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Apstrakt: Teorija o drustvenoj strukturi, a uze i pitanja drustvene pokretljivosti,
predstavljaju samo jednu od pet oblasti sociologije kojima je jedan od pionira
domace sociologije i pripadnik druge generacije sociologa u Jugoslaviji posvetio
znacajan deo svoje naucne karijere. Cilj saopstenja je da podseti na amanet koji
je Vojin Mili¢ ostavio budu¢im generacijama, odnosno da pokaze uticaj i odnos
savremenih domacih sociologa prema Milicevom shvatanju drustvene strukture.
U tom pogledu, autori ¢e analizirati tekstove objavljene nakon 1996. godine u do-
macoj nau¢noj periodici u kojima se autori/ke tekstova tematski bave drustvenom
stratifikacijom ili se pozivaju na Mili¢a prilikom odredenja drustvene strukture,
kao i zbornike radova u izdanju Instituta za socioloska istrazivanja Filozofskog
fakulteta Univerziteta u Beogradu. Znacaj ove analize je dvojak: s jedne strane,
pokazace se vaznost i uticaj Miliceve misli o drustvenoj strukturi na savreme-
ne sociologe u Srbiji, a sa druge strane, na metodoloskom planu ukazace se i na
postojanje (dis)kontinuiteta izmedu druge generacije sociologa u Jugoslaviji i sa-
vremenih domacih sociologa u pogledu usmerenja ka empirijskim istrazivanjima
drustvene slojevitosti.
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Uvod

O percepciji znacaja Vojina Mili¢a i njegovog nasleda za domacu so-
ciologiju bolje od bilo kojih uvodnih redaka govori podatak o uspostavlja-
nju godi$nje nagrade ,,Vojin Mili¢” za najbolju knjigu domaceg autora iz
oblasti sociologije (koju dodeljuje Srpsko sociolosko drustvo), kao i obe-
lezavanje stogodi$njice rodenja jednog od osnivaca studija sociologije na
beogradskom Filozofskom fakultetu. No, bez obzira na to, Todor Kulji¢ (s
pravom) primecuje da je se¢anje na jugoslovenskog utemeljivaca nekoliko
socioloskih disciplina potisnuto iz socioloskog pamdenja regiona.* Imajuéi
na umu obuhvatnost socioloskog nasleda koje nam je Vojin Mili¢ ostavio
u amanet u ¢ak pet tematskih oblasti (istorija sociologije, metodologija so-
ciologkih istrazivanja, socioloska teorija, sociologija saznanja i sociologija
nauke), izli$no je dodatno naglasavati vaznost kontinuiranog (pod)seca-
nja domace socioloske zajednice na trag i znacaj Mili¢eve nau¢ne misli.
Prate¢i etape sazrevanja Mili¢eve marksisticke misli,> njegova disidentska
faza (1954-1970) predstavlja period kada je pisao o drustvenoj slojevito-
sti i prvi se empirijski bavio drustvenom pokretljivos¢u u Jugoslaviji. Ova
disidentska faza, koja je trajala do razlaza sa grupom Praxis, predstavlja
»konkretizaciju autorovih idejnih opredeljenja i njegovog marksizma u ra-
dovima o drustvenoj strukturi” (Kulji¢, 1997: 520).

Svaka socioloska generacija generi$e odredene istrazivacke prioritete,
prati odredenu sociolosku modu, kako u pogledu teorija tako i u pogledu
tema i metoda istrazivanja, uslovljene stanjem epohalne svesti i drustve-
no-integrativnom funkcijom nauke datog trenutka (v. Kulji¢, 2009). Nemo-
guce je ocekivati da svi znacajni prethodnici podjednako nastave da Zive
medu svojim nastavlja¢ima, o ¢emu mozemo da diskutujemo i da li je po-
zeljno, ali bi to svakako bilo naivno. Sa druge strane, ,,nacelo cerebralne hi-
gijene” (Merton, 1967: 84) iskazane u stavu da ne treba (itati nista $to ima
i najmanjih dodirnih tac¢aka sa onim o ¢emu promisljamo, kako ne bismo
»uprljali” um tudim idejama, takode nije alternativa. Svojevrsna naklonost,

4 Kulji¢, T. Harizma razuma Vojina Mili¢a. Dnevne novine Danas. 2015, 7. maj: https://
www.danas.rs/dijalog/licni-stavovi/harizma-razuma-vojina-milica/ pristupljeno 11.
09. 2022.

5  Todor Kulji¢ i Vladimir Ili¢ su svojevremeno podsecali da ,istorija sociologije po-
kazuje da su kod njenih uticajnijih predstavnika moguce razli¢ite kombinacije istra-
ziva¢kih usmerenja uz o¢uvanje doslednosti i koherentnosti sistema” (Kulji¢ & Ili¢,
1993: 14). Mihailo Popovi¢ je usamljen u svojoj oceni teorijske orijentacije ranog
Mili¢a kao nemarksisticke (Popovi¢, 1997). Mi smo skloniji usvajanju ocene koju o
nesumnjivom kontinuitetu marksisticke misli Vojina Mili¢a pokazuje Todor Kulji¢ u
svom tekstu Idejno-politicko opredeljenje i stvaralastvo: Vojin Mili¢ i marksizam, kao i
u Prilogu navedenog ¢lanka (Kulji¢, 1997). Takode, Mili¢ev u¢enik Vladimir Ili¢ svog
mentora naziva marksistom (Ili¢ & Veljkovi¢, 2016).
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ali i napetost izmedu socioloskih generacija nije neuobicajena, uslovljena je
razli¢itim istorijsko-kontekstualnim-nau¢nim faktorima. Nas je na ovom
mestu posebno zanimalo gde je 2022. godine mesto Vojina Mili¢a u pisa-
njima savremenih domacih sociologa na temu drustvene strukture.

Cilj ovog rada je dvojak: najpre Zelimo da procenimo uticaj i odnos
savremenih domacih sociologa prema Milicevom shvatanju drustvene
strukture, a potom da jo$ jednom podsetimo na amanet koji je Vojin Mili¢
ostavio budu¢im generacijama u pogledu drustvene slojevitosti. Struktura
rada je namerno kontraintuitivna — najpre ¢emo pokazati rezultate ana-
lize, a tek potom ¢itaoce podsetiti na znacaj i aktuelnost Mili¢evih raz-
misljanja o drustvenoj slojevitosti. Sam Mili¢ je u pogovoru Drustvene
strukture i pokretljivosti Jugoslavije pratio odjek svojih napisa o ovoj temi,
kako geografski (republike bivée SFR] i inostranstvo), tako i hronoloski
(do 1994. godine) (v. Mili¢, 1996: 411, 417).° Mi smo analizu stoga ogra-
nic¢ili na radove objavljene od 1997. godine (nakon njegove smrti 1996.
godine), zaklju¢no sa 2021, u kojima se autori tekstova pozivaju na ovog
sociologa i, specifi¢nije, na njegovu teoriju drustvene strukture. Nakon $to
smo utvrdili koji su to rukopisi u kojima se autori pozivaju na spise V. Mi-
lica o drustvenoj strukturi, posmatrali smo prirodu citiranja — da li je ona
afirmativna, kriti¢ka, ili pak samo ritualna.

Miliceva teorija drustvene strukture u radovima
poslednje generacije sociologa

Robert Merton (Robert Merton), Mili¢ev savremenik ¢ija je dela i sam
na$ sociolog neretko navodio i komentarisao, govoreci o funkcijama kla-
si¢ne teorije isticao je znacaj koji ¢itanje prethodnika ima za ¢itaoca - od
neposrednog uzivanja i zadovoljstva nezavisnog potvrdivanja ideja, preko
obrazovne funkcije, pa sve do interaktivnog efekta razvijanja novih ideja
u kontekstu savremenog saznanja (Merton, 1967). S namerom da dodatno
podvucemo vaznost upoznavanja savremenih generacija sa svojim znacaj-
nim prethodnicima, izdvajamo Mertonov citat:

redno korisno. Sve zavisi od nacina na koji se tom izuéavanju pristupa.
Jer, velika je razlika izmedu, s jedne strane, anemicénog rada na pukom
komentarisanju ili banalizaciji i, s druge, aktivnog rada na doslednom

6  Tom prilikom je pokazao da je do 1994. godine najce$¢e navoden tekst Jedan hipo-
teticko-pojmovni okvir za proucavanje drustvene strukture, a sledi Osvrt na drustvenu
pokretljivost u Jugoslaviji (Mili¢, 1996: 407).
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sledenju i razvijanju teorijskih smernica koje su zacrtali znacajni pret-
hodnici. Upravo ta razlika pociva u osnovi dvosmislenog stava naucnika
prema opseznom Citanju spisa iz proslosti.” (Merton, 1967: 80)

U nastojanju da otkrijemo kakav je odnos savremenih domacih so-
ciologa prema Mili¢evoj teoriji drustvene strukture, da li se pozivaju na
njega i da li je to ,,puko komentarisanje” (ritualno ili ukrasno), mozda do-
sledno sledenje ili pak razvijanje novih teorijskih smernica, uputili smo se
u potragu za radovima u kojima je iznosio svoju teoriju drustvene sloje-
vitosti. Mislimo prvenstveno na monografiju’ iz 1996. godine Drustvena
struktura i pokretljivost Jugoslavije: od druge polovine 50-tih do sredine 60-
tih godina gde je na preko 400 stranica objedinio svoje ranije publikovane
radove u stru¢noj periodici, koji su pokazivali njegovo videnje drustvene
strukture, i sa njime najuZe povezana istrazivanja drustvene pokretljivosti.
Objavljeni radovi koji smo analizirali su: 1) Radovi objavljeni u doma-
¢oj stru¢noj periodici, ¢asopisima Sociologija i Socioloski pregled, izmedu
1997. i 2021. godine (zahvaljuju¢i Srpskoj citatnoj bazi SCIndex mogu-
¢e je videti spisak kori$¢ene literature u radovima koji ¢ak nisu dostupni
onlajn); 2) sva izdanja Instituta za socioloska istrazivanja Filozofskog fa-
kulteta u Beogradu objavljena u posmatranom periodu; 3) dodatno smo
ukljucili i rezultate pretrage iz baze Google Scholar, kako nam neki od na-
voda ne bi promakao.

Pozeljno je re¢i i nekoliko rec¢i o sociolozima u ¢ijim smo rukopisi-
ma tragali za navodima Vojina Mili¢a. Sam Vojin Mili¢ pripada drugoj
generaciji jugoslovenskih sociologa, i pored Rudija Supeka najznacajniji
je predstavnik svoje generacije, koju odlikuje izrazena marksisticka ori-
jentacija, a na metodoloskom planu usmerenost na empirijska istraziva-
nja. Pratec¢i Kuljicevu tipologiju, autori koji su u posmatranom periodu
objavljivali (1997-2021) najviSe pripadaju cetvrtoj (rodeni nakon $ez-
desetih) i petoj generaciji domacih sociologa (rodeni od kraja sedam-
desetih, tzv. E-mail generacija) (Kulji¢, 2009: 58-59). Svesni smo da bi
jasno utvrdivanje (dis)kontinuiteta izmedu druge generacije sociologa u
Jugoslaviji i savremenih domacih sociologa u pogledu usmerenja ka em-
pirijskim istrazivanjima drustvene slojevitosti bilo najobuhvatnije uko-
liko bismo pratili ne samo stru¢nu periodiku i indeks citiranosti, ve¢ i
predgovore i pogovore u knjigama sociologa, kao i kada bismo uradili
analizu zavr$nih radova sociologa na svim nivoima studija (od osnov-
nih, preko master do doktorskih).

7  Naravno da smo uklju¢ivali u analizu i slu¢ajeve kada se u referencama navede origi-
nalni ¢lanak koji je u$ao u pomenutu monografiju.
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Medutim, ograni¢enost u resursima, kako vremenskim i tehnoloskim,
pa i ljudskim, da nasa analiza bude sveobuhvatna, uslovila je da istrazi-
vacki uzorak bude sveden na analizu stru¢ne periodike (dva najznacajnija
socioloska casopisa — Sociologija i Socioloski pregled) i izdanja Instituta za
sociologka istrazivanja Filozofskog fakulteta u Beogradu. Institut je deo
Filozofskog fakulteta, koji je mati¢na institucija Vojina Mili¢a, a sada na
fakultetu rade njegovi studenti, kao i studenti njegovih studenata, te je
oc¢ekivano da je ovo mesto gde bi mogao najvise da se oseti njegov uticaj.
Dodatno, ne samo da smo svako izdanje Instituta za socioloska istrazi-
vanja objavljeno u proteklih ¢etvrt veka pogledali, kao i sve radove u dva
izabrana casopisa, ve¢ smo obratili paznju i na klju¢ne rec¢i u radovima,
odnosno izdanjima Instituta (na zvani¢noj internet prezentaciji, koliko
je izdanja obelezeno nekim od pojmova drustve strukture kao klju¢nim
odrednicama). Na ovaj nacin stekli smo bolji uvid u $iru sliku o tome ko-
liko se savremena domaca sociologija bavi drustvenom stratifikacijom, $to
je znacajno za tumacenje nalaza do kojih smo dosli u pogledu referisanja
na Vojina Mili¢a.8

Srpska citatna baza (SCIndex) pokazuje da je u proteklih 25 godina u
spiskovima literature publikovanih radova na Vojina Mili¢a referisano u
ukupno 49 ¢lanaka u Sociologiji i Socioloskom pregledu.’ Pritom, znacajno
je reci da je analiza obuhvatila i poseban broj Sociologije iz 1997. godine,
koji je bio posvecen Vojinu Mili¢u, odnosno ¢inili su ga objavljeni radovi
prezentovani na nau¢nom skupu odrzanom nakon smrti ovog sociologa,
u njegovu Cast.

Od toga, u Sociologiji je u 10 radova referisano na tekstove u kojima
se praceni sociolog bavi pitanjima drustvene strukture — videti tabelu 1.
Drustvena struktura i pokretljivost Jugoslavije (1996; sedam puta), Aktuel-
na pitanja socijalno-klasne strukture i statistike u Savezu komunista (1984;
jedan put), Socijalno poreklo ucenika srednjih skola i studenata (1959; tri
puta). Kada je re¢ o Socioloskom pregledu, radovi u kojima se Mili¢ bavio
drus$tvenom strukturom svoj odjek nasli su u tek cetiri ¢lanka, koja se po-
zivaju na tekstove Drustvena struktura i pokretljivost Jugoslavije (dva puta),
Osvrt na drustvenu pokretljivost u Jugoslaviji i Socijalno poreklo ucenika
srednjih skola i studenata po jednom u svakom radu.

8  Nije isto da li postoji generalno veliki udeo autora koji su objavljivali u posmatranim
radovima a koji se bavi dru$tvenom stratifikacijom, pa u okviru ovog broja radova
tragamo za Milicem, ili je pak re¢ o malom broju autora koji se bave ovom temom, pa
u okviru ina¢e malog broja radova tragamo za radovima Vojina Milica.

9 Ovo je broj svih radova u kojima autori upuc¢uju na Mili¢evu zaostavstinu, bez obzira
na to da li se radi o radovima o drustvenoj slojevitosti, metodologiji socioloskih istra-
Zivanja, sociologiji nauke.
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Tabela 1. Referisanje na tekstove V. Mili¢a u kojima se bavio drustvenom
strukturom u stru¢noj periodici Sociologija i Socioloski pregled (1997-2021)

Sociologija

Socioloski pregled

1. Georgijevski, P. (1997). Vojin Mi-
li¢ i proucavanje obrazovanja kao
kanala drustvene pokretljivosti (a)

1. Popovi¢, M. V. (1998). Demonstra-
cije beogradskih studenata 1968.
godine - socioloska analiza (c)

2. Markov, S. (1997). Jedan pogled
na Milicevo proucavanje obrazo-
vanja (c)

2. Sokolovska, V. (2008). IstraZivanje
akulturacionih procesa u Vojvodini
na osnovu mesovitih brakova (d)

3. Kulji¢, T. (1997). Idejno-politicko
opredeljenje i stvaralastvo — Vojin
Milié i marksizam (a)

3. Antoni¢, S. (2013). Drustvena
pokretljivost u socijalistickoj Srbiji
- jedan revizionisticki pogled (a)

4. li¢, V. (1997). Mili¢evo shvatanje
drustvene strukture (a)

5. Popovi¢, M. (1997). Jedan pogled
na Milicevu teorijsku orijentaciju (a)

4. Antoni¢, S. (2021). Neka razmi-
Slianja povodom Sest decenija od
obnove ,,Socioloskog pregleda”
(1961-2021) (a)

6. Baki¢, J. (1997). Vojin Milic i
nacija (a)

7. Milosevi¢, B. (1997). Znacaj Voji-
na Mili¢a za sociologiju rada (a)

8. Mimica, A. & Vuleti¢, V. (1998).
Gde se dede treci klasik? Analiza
citiranosti Marksovih, Veberovih
i Dirkemovih radova u Casopisu
»Sociologija” 1959-1996 (a)

9. Molnar, A. 1. (1998). Odgovor Mili-
Cevskoj neoboljsevickoj skoli (a)

10. Miladinovié, S. (2003). Obrasci
formiranja i reprodukcije vladaju-
¢ih elita u bivsoj Jugoslaviji 11
- kanali vertikalne pokretljivosti -
obrazovanje i politicka aktivnost (b)

Rad V. Mili¢a na koji se referige:

Drustvena struktura i pokretljivost
Jugoslavije (1960) (a)

Aktuelna pitanja socijalno-klasne
strukture i statistike u Savezu komuni-
sta (1984) (b)

Socijalno poreklo ucenika srednjih
Skola i studenata (1959) (c)

Osvrt na drustvenu pokretljivost u
Jugoslaviji (1960) (d)

Ukoliko izuzmemo poseban broj Sociologije koji je posvecen sociolos-
koj misli Vojina Mili¢a (Vol. 39, broj 4 iz 1997. godine), jer je o¢ekivano da
u ovom broju zabelezimo veci broj referisanja na Mili¢evu misao, prime-
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¢ujemo da zapravo nema znacajne razlike izmedu analiziranih socioloskih
¢asopisa, te da je odnos u pogledu (ne)referisanja na ovog jugoslovenskog
sociologa gotovo isti. Stavige, ukoliko izuzmemo ove radove iz posebnog
broja Sociologije a pogotovo tekst V. Ilica o Mili¢evom shvatanju drustvene
strukture, nailazimo samo na jedan c¢lanak u kojem pozivanje na Mili¢a
nije ritualno. U pitanju je rad Slobodana Antonica iz 2013. godine, ra-
spravljaju¢i o Jasudinom indeksu (koeficijent otvorenosti drustva, odno-
sno mera nivoa udaljenosti od perfektne mobilnosti), podsec¢a na to da je
Vojin Mili¢ prvi sociolog koji je u to vreme poceo da izuc¢ava drustvenu
pokretljivost u Jugoslaviji i napravio razliku izmedu savrsene i strukturne
pokretljivosti (Antoni¢, 2013: 147-149).

Institut za socioloska istrazivanja je u poslednjih ¢etvrt veka objavio
86 izdanja, iz razli¢itih tematskih oblasti. Sedam izdanja je na zvani¢noj
internet prezentaciji Instituta obelezeno odrednicom ,,drustvena struk-
tura’, petnaest imaju odrednicu ,drustvene promene’, tri ,socioloska
teorija”. Ukoliko tome dodamo podatak da od ukupnog broja objavlje-
nih radova u Sociologiji (646 originalnih i preglednih radova) samo 31
rad medu klju¢nim re¢ima sadrzi pojmove koji referisu na drustvenu
strukturu,!'® ve¢ se nazire zakljucak koliko se savremena domaca soci-
ologija bavi drustvenom stratifikacijom, temom koja je jedan od kame-
na temeljaca opste sociologije. Od 31 ¢lanka koji medu klju¢nim reci-
ma imaju neki od pojmova drustvene stratifikacije, zaostavstina Vojina
Mili¢a se navodi tek u ¢&etiri rada. Dodatno, ukoliko izuzmemo radove
objavljene u posebnom broju Sociologije posve¢enom Vojinu Milicu,!!
tek jedan autor se samo uzgred i ritualno poziva na Mili¢ev rad iz 1984.
godine Aktuelna pitanja socijalno-klasne strukture i statistike u Savezu
komunista (Miladinovié, 2003).

Posmatraju¢i sva izdanja Instituta objavljena u proteklih 25 godina,
ime Vojina Mili¢a se u spisku koris¢ene literature pojavljuje tek u 8 izdanja,
od toga u 6 monografija (Korak u mestu; Nasilje nad Zenama u Srbiji na
razmedi milenijuma; ProSirena porodica u Srbiji; Analecta: Socioloski ogledi;
Analiza sadrZaja u sociologiji; Samoubistvo: razliciti diskursi) i dva zbornika
radova (Promene osnovnih struktura drustva Srbije u periodu ubrzane trans-
formacije; IstraZivanja nacionalizma u Srbiji pocetkom 21. veka) — videti ta-
belu 2. Drugim re¢ima, u tek 15 rukopisa autori/ke se pozivaju na V. Milica,
i to prvenstveno na njegov Socioloski metod (razli¢ita izdanja).

10  Pojmovi poput: pokretljivost, drustvena struktura, elite, klasa, sloj, stratifikacija...

11  Preostala tri rada su: Milicevo shvatanje drustvene strukture (V. 1li¢), Vojin Milic¢ i
proucavanje obrazovanja kao kanala drustvene pokretljivosti (P. Georgijevski), Jedan
pogled na Milicevo proucavanje obrazovanja (S. Markov).
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Mili¢evo videnje drustvene strukture i s njim najuze povezano pitanje
drustvene pokretljivosti, naslo se medu referencama kod samo pet autora
medu izdanjima Instituta za sociolo$ka istrazivanja. No, situacija je jo$ ne-
povoljnija ukoliko pogledamo u kom kontekstu su Mili¢eve ideje navode-
ne. Tako se S. Cveji¢ u knjizi Korak u mestu (2006), nastaloj iz autorove
doktorske disertacije, poziva samo jednom na Mili¢evu Drustvenu struk-
turu i pokretljivost Jugoslavije i to kao samo jednu u nizu referenci koje
ukazuju na brojna istrazivanja drustvene pokretljivosti u socijalistickoj
Jugoslaviji. Gotovo identi¢nu situaciju nalazimo i u tekstu Dragana Stano-
jevi¢a Medugeneracijska obrazovna pokretljivost u Srbiji u XX veku (2013),
gde je Mili¢evo istrazivanje klasno-slojnih nejednakosti i drustvene po-
kretljivosti predstavljeno kao jedno u nizu istrazivanja koja su postojala u
prethodnom drzavnom uredenju.

Tekst ,Gde se dede treci klasik” u zborniku Analecta: socioloski ogledi
(2011), zapravo je prestampano izdanje koje je ve¢ objavljeno u Sociologiji
1998. godine. Ve¢ smo istakli da je sam V. Mili¢ u pogovoru svoje Drustvene
strukture i pokretljivosti predstavio analizu odjeka svojih radova, a Mimica i
Vuleti¢ podsecaju da citatna analiza nije bibliometrijski postupak bez manj-
kavosti, ali da ga ,,neki autori smelo primenjuju i u analizi odjeka sopstvenih
radova” (Mimica & Vuleti¢, 1998: 150). Drugim re¢ima, ovo Mili¢evo delo
navedeno je po potpuno drugom osnovu od drustvene slojevitosti.

Na mestu gde bismo ocekivali konkretniju analizu, ili u najmanju
ruku, ukazivanje na Milicevo videnje drustvene strukture — u tekstu Vla-
dimira Vuleti¢a ,,Osnovni pojmovi drustvene strukture u udzbenicima so-
ciologije” - jo§ jednom nailazimo na iznenaduju¢ podatak. Naime, Milice-
vo ime pominje se tek u fusnoti br. 2 (Vuleti¢, 2013: 30), i to u komentaru
o Mihailu Popovi¢u. Kaze se samo da je i Mili¢ definisao pojam drus-
tvene strukture, ali se ¢itaocima ne nudi to odredenje. Stavise, iz datog
komentara sti¢e se utisak da se Mili¢ samo periferno bavio drustvenom
strukturom, a da je metodologija socioloskih istrazivanja ono ¢ime se Mi-
li¢ prvenstveno kasnije bavio.'? Mili¢ jeste fokus svoje nau¢ne produkcije
nakon sedamdesetih godina proslog veka usmerio ka metodologiji (v. Ku-
lji¢, 1997), ali ¢ini se da je neopravdano olako zaboravljen njegov doprinos
u teorijskom i empirijskom proucavanju drustvene strukture.

12 ,Interesantno je da ovo tumacenje Popovi¢ nije menjao od 1967. godine, kada se
pojavilo prvo izdanje ove knjige. Osim Popovi¢evog, u domacoj sociologiji osta-
lo je zabelezeno i glediste Vojina Mili¢a koji je u tekstu posvecenom drustvenoj
strukturi (Mili¢, 1960), takode, definisao ovaj pojam. Mili¢ se, medutim, kasnije
prvenstveno bavio metodologijom socioloskih istrazivanja, tako da je primat u
odredenju pojmova drustvene strukture i sistema preuzeo profesor Popovi¢” (Vu-
leti¢, 2013: 30).
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Tabela 2. Referisanje na radove V. Mili¢a u izdanjima
Instituta za socioloska istrazivanja (1996-2021)

Naziv knjige/zbornika, Autor(ka/i/ke) Rad V. Milic¢a
godina izdanja Urednik(ca/ci/ce) na koji se referise
. Korak u mestu, 2006. Slobodan Cveji¢ Drustvena struktura i

pokretljivost Jugoslavije,
1996. (str. 78)

. Nasilje nad zZenama u
Srbiji na razmedi mileni-
juma, 2006.

Vesna Mileti¢-Ste-
panovic

Socioloski metod, 1978.

. Prosirena porodica u
Srbiji, 2011.

Vesna Mileti¢-Ste-
panovic

Socioloski metod, 1978.

. Analecta Socioloski ogledi

Aljosa Mimica

Prilozi istoriji sociologije,

gogija u politickom
Zivotu Srbije?

(Gde se dede tredi klasik), | (Vladimir Vuleti¢) | 1989.
2011 Drustvena struktura i
pokretljivost Jugoslavije,
1996. (str. 150)
. Promene osnovnih Mladen Lazié i
struktura drustva Srbije u | Slobodan Cveji¢
periodu ubrzane transfor- | (ur.)
macije, 2013.
a. Operacionalizacija poj- | Zeljka Mani¢ Socioloski metod, 1996.
ma drustveni polozaj u
istraZivanjima drustve-
ne strukture u Srbiji
b. Osnovni pojmovi Vladimir Vuleti¢ Jedan pojmovno-hipote-
drustvene strukture u ticki okvir za proucavanje
udzbenicima sociologije drustvene strukture,
1960. (fusnota 2, str. 30)
c. Odnos posmatranja i Vladimir Ili¢ Socioloski metod, 1978.
drugih istraZivackih
postupaka
d. Populizam ili dema- Jovo Bakic¢ Sociologija saznanja,

1986.

e. Medugeneracijska
obrazovna pokretlji-
vost u Srbiji u XX veku

Dragan Stanojevi¢

Drustvena struktura i
pokretljivost Jugoslavije,
1996. (str. 122)
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Naziv knjige/zbornika, Autor(ka/i/ke) Rad V. Milic¢a
godina izdanja Urednik(ca/ci/ce) na koji se referise
6. Analiza sadrzaja u socio- | Zeljka Mani¢ Sociologija saznanja, 1986.
logiji, 2017. Socioloski metod, 1996.
Sociologija nauke, 1995.
7. Samoubistvo: razliditi Sladana Dragisi¢ Samoubistva u Jugosla-
diskursi, 2019. Laba$ viji, sociolosko-pravna

analiza, 1959.

8. IstraZivanja nacionalizma | Jovo Baki¢ (ur.)
u Srbiji pocetkom
21. veka, 2021.

a. Sveti Sava i nacionali- | Nemanja Kosti¢ Sociologija saznanja,
zam - problemi kritike 1986.
izvora i tumacenja Socioloski metod, 1996.
b. Organizacija i ideolos- | Jovana Zivani¢ Socioloski metod, 1978.
ko usmerenje navijac-
ke grupe Delije
c. Navijacke grupe Irena Peji¢ Socioloski metod, 1996.

kao regrutna baza
ekstremne desnice

d. Drustveni poloZaj i po- | Branka Zori¢ Socioloski metod, 1965.
liticki stavovi Kninjana
povratnika i Kninjana
nastanjenih u Srbiji

Dodatno, ime Vojina Mili¢a ukucali smo i u Google Scholar bazu po-
dataka, koja je pokazala ukupno 766 rezultata, ali rezultati nakon 24. stra-
nice nisu se vi$e odnosili na sociologa Vojina Mili¢a. S obzirom na to da
se po stranici pokazuje 10 rezultata, u 240 rezultata se pojavilo ime Vojina
Mili¢a. Medutim, ako pogledamo koji se radovi pojavljuju, odnosno koje
reference, nalazimo sledede:

1. ve¢ pomenute radove objavljene u Casopisu Sociologija'? i rad S.
Antonica iz 2013. u ¢asopisu Socioloski pregled;

13 Posebno izdanje iz 1997; rad A. Mimice i V. Vuleti¢a Gde se dede treci klasik? iz 1998.
godine; rad A. Molnara iz 1998. Odgovor Milicevskoj neoboljsevickoj skoli; rad Ili¢, V.
i Veljkovi¢, M. (2016) Neki problemi metodologije socioloskih istraZivanja: Hommage
Vojinu Mili¢u, u kojem se autori bave Mili¢evim doprinosom metodologiji sociolos-
kih istrazivanja u dijahronoj i komparativnoj perspektivi, a u fusnoti 30, na stranici
22, naznadeno je da se Mili¢ bavio i pitanjima drustvene strukture.
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2. pojedine radove iz zbornika ¢iji je izdavac¢ Institut za socioloska
istrazivanja (tekst D. Stanojevica Medugeneracijska obrazovna
pokretljivost u Srbiji u XX veku; rad V. Vuleti¢a Osnovni pojmovi
drustvene strukture u udzbenicima sociologije);

3. doktorsku disertaciju Vladimira Cvetkovi¢a (mentor Dragan Ko-
kovi¢) Ekonomska kultura u Srbiji: kulturni obrasci, institucije i le-
gitimizacijski mehanizmi, iz 2015. godine, odbranjenu na Odseku
za sociologiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu.
Samo u spisku kori$¢ene literature navodi se Mili¢eva Drustvena
pokretljivost iz 1996, ali ne i u samom tekstu.'*

Zaboravljeno shvatanje V. Milic¢a
o drustvenoj slojevitosti

Nakon iznetih rezultata, nedvosmislen je zaklju¢ak da je savremena
generacija sociologa zaboravila na znacaj teorije drustvene strukture koju
je razvio Vojin Mili¢. Stavise, autori radova se pozivaju na dela V. Mili¢a u
kojima se bavio ovom temom iskljucivo ritualno i ukrasno. Na znacaj Mi-
licevog videnja drustvene strukture jo$ pre cetvrt veka je ukazao Vladimir
Ili¢ u svom tekstu Milicevo shvatanje drustvene strukture (Ili¢, 1997). Mi
verujemo da nasi podaci pokazuju da je neophodno jos jednom ukazati
na Mili¢eva shvatanja, kao i na Ilicev tekst, koji znalacki pokazuje osnovne
tacke Mili¢evog doprinosa ovoj tematskoj oblasti.

Vojin Mili¢ je celog svog veka negovao kriticko marksisticko oprede-
ljenje, koje je u godinama kada je pisao o drustvenoj strukturi i pokret-
ljivosti iskazivao u racionalistickim potencijalima socijalizma (pokazujuci
sredinom minuloga veka drustvenu pokretljivost i rast obrazovanja u Ju-
goslaviji), ali uz istovremenu kritiku ,,autoritarnih birokratskih deforma-
cija socijalizma” (Kulji¢, 1997: 531). Kasnije pomeranje fokusa sa istrazi-
vanja drustvene strukture na sociologiju nauke i sociologiju saznanja ne
moze se razumeti bez kontekstualnog okvira. Idejni razlaz sa Praxis gru-
pom i iskustvo u ,,svetu” (od 1965. do 1971. najvi$e vremena je proveo kao
putujudi predavac po Evropi, pocetkom sedme decenije drzao je kurseve
u Ljubljani i Be¢u), pojacana kriticka ostrica iz nikad sustinski izmenjene
marksisticke orijentacije, uslovili su povlacenje u individualni nau¢ni rad i
otklon od nekadasnje empirijske orijentacije (Kulji¢, 1997: 531). No, to ne
znaci da su Milicevi razlozi opravdanje za socioloske naslednike da zabo-
rave o ¢emu je ovaj jugoslovenski sociolog pisao.

14 https://nardus.mpn.gov.rs/bitstream/handle/123456789/8155/Disertacija9370.
pdftsequence=6&isAllowed=y, pristupljeno 10. 09. 2022.
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Na pitanje da li u ,,drustvenom Zivotu postoji jedna osnovna struktura
(podvukli A. M. i A. K.) s najrazgranatijim sistemom veza s ostalim drus-
tvenim pojavama” sam Mili¢ odgovara da je to drustvena struktura ¢ija je
osnova podela rada (Mili¢, 1960: 5). Sociolog upozorava da je pojam drus-
tvene strukture prvenstveno pojmovno ras¢lanjen, $to omogucava prouca-
vanje mesta i uloge pojedinca u raznim delatnostima i odnosima. Ne treba
ga svoditi niti na nominalizam niti na apstraktni oblik kolektivizma. To
znaci da drustvenu strukturu formiraju, s jedne strane, pojedinci/profesi-
onalne grupacije/slojevi/klase koji obavljaju razlicite oblike drustvene de-
latnosti, a sa druge strane, razliciti oblici naknade (strukturno najznacajni-
je naknade su materijalno dobro, mo¢ i ugled). Insistiranje na drustvenoj
podeli rada, raspodeli naknada, postojanju korelacije izmedu drustvenog
ugleda i ostalih oblika drustvenih naknada vodi ka zakljucku da drustve-
na struktura predstavlja i organizaciju koja omoguc¢ava funkcionisanje po-
dele rada. U tom pogledu, moguce je razlikovati Cetiri osnovne dimenzije
drustvene strukture (pa i same podele rada): 1) funkcionalnu (podela na
osnovne oblasti i grane drustvene delatnosti), 2) vertikalnu (tj. drustvena
slojevitost, predstavlja izraz kojim se razli¢it znacaj daje razli¢itim obla-
stima i granama drustvene delatnosti, ukljucuju¢i i unutrasnje vertikalno
diferenciranje pojedinih delatnosti), 3) organizacijsku (pokazuje koliko su
pojedine oblasti i drustvene delatnosti relativno samostalne, kakva je struk-
tura autoriteta, kako se donose odluke), 4) teritorijalno-ekolosku (raspored
grana delatnosti u geografskom prostoru) (Mili¢, 1996: 67-70).

Razudenu teorijsku misao Vojina Milica nemoguce je sazeti na par
stranica teksta, a ujedno verno prikazati dubinu njegovih misli. Stoga
¢emo se, uz opasnost da simplifikujemo odve¢ slozenu misao jugosloven-
skog erudite, jo§ jednom osvrnuti na osnovne znacajke njegovog shvata-
nja drustvene strukture. Pre svega, re¢ je o jednoj marksistickoj koncepciji
drustvene strukture. Tako se Mili¢ naj¢es¢e poziva na nemarksisticku stra-
nu literaturu, pa ¢ak i ako uklju¢uje pojam funkcije i funkcionalnu analizu
u istrazivanje, to ne znaci da ne pravi otklon od funkcionalizma, koji vidi
kao konzervativnu ideologiju. Naprotiv, Mili¢eva $irina iskazana je u nje-
govoj teorijskoj inkluzivnosti da svoje marksisticko opredeljenje otvori za
pojmove i ideje rivalskih tradicija (poput one da ne treba odbaciti promi-
§ljanje o tome koji su oblici podele rada i nagrada optimalni za odredeno
drustvo, ili da ne treba razmisljati o znacaju uloge pojedinog elementa za
razvoj celine i o¢uvanje datog sistema). Mili¢ funkcionalisticku ideju da
razlike u nagradama vrse selekciju i motivisu najsposobnije da preuzmu
najvaznije uloge izric¢ito kritikuje kao teoriju sa niz nedostataka, a istice
svoju marksisticku orijentaciju:

»U stvari, svaka drustvena podela rada postoji u okviru odredene drus-
tvene organizacije na koju pojedini drustveni slojevi vrse vrlo razliéit uti-



Jos jedan pogled na (zaboravljenu) teoriju o drustvenoj strukturi | 23

caj. (...) pored toga, u teznji da ocuvaju drustvenu organizaciju u kojoj su
dosli do izrazaja njihovi interesi, vladajuci slojevi natprosecno kompen-
ziraju one uloge koje, po njihovom misljenju, naroéito pomazu odrZanje
odredenog oblika drustvene organizacije” (Mili¢, 1960: 8).1°

Visedimenzionalnost Mili¢evog pristupa najvidljivija je u shvatanju
drustvene slojevitosti. Osnovna jedinica drustvene slojevitosti je drustveni
polozaj, koji je sinteti¢cki pokazatelj pojedincevih drustvenih uloga (naj-
znacajnija uloga je zanimanje i ona najvise utice na drustveni polozaj), na-
grada za te uloge, ali i svojina (koja, ¢ini se, neretko u savremenoj svetskoj
sociologiji biva zaboravljena). Kao poseban tip nasledenog drustvenog
polozaja javlja se kolektivni porodicni drustveni poloZaj. 1li¢ je ispravno
primetio da ovaj tip drustvenog polozaja ima ,,ogroman znacaj za poja-
¢avanje danasnjih istrazivanja® (Ili¢, 1997: 540). Dana$nja istrazivanja,
posebno ona medunarodna i komparativna (poput Evropskog drustvenog
istrazivanja),'® neretko boluju od nominalisti¢kog pristupa - drustveni po-
lozaj se odreduje gotovo isklju¢ivo na osnovu zanimanja i dohotka,!” dok
polozaj domacinstva u drustvenoj strukturi ostaje nevidljiv, kao i svojinski
odnosi. U savremenoj neoliberalnoj regulaciji drustvenih odnosa ovo je
veoma vazno, jer ne treba zaboraviti da na ukupnost socio-ekonomskog
polozaja i zivotnih $ansi uti¢e i porodi¢ni status. S porastom nesigurnih
oblika rada pojedinac moze da bude u prekarnom polozaju na trzistu rada
(primera radi, tzv. dobrovoljna fleksibilnost), ali Zivi u domacinstvu ¢iji
preostali ¢lanovi pripadaju vi$im drustvenim slojevima. Pritom, pristup
domacinstva je vazan jer se, kaze Mili¢, na taj nacin stvaraju precizniji
obrisi drustvene slojevitosti, dok se istovremeno moze otkriti i ,razlici-
ta masovnost pojedinih vrsta drustvenih polozaja (...) Vece mase sli¢nih
drustvenih polozZaja (...) ukazuju na postojanje odredenih slojeva. Da li su
to, medutim, realni drustveni slojevi ili samo statisticke grupacije, moze se
utvrditi proucavanjem njihovih ostalih osobina” (Mili¢, 1960: 15). Upra-
vo kao statisticke grupacije javlja se i sve veci broj prekarnih radnika na
trziStu rada, ali to ne znaci da je re¢ o zasebnom drustvenom sloju. Ovo
je izvanredan primer na kojem mozemo videti teorijsku vrednost i episte-
molosku nadmo¢ Milicevih shvatanja, na §ta je svojevremeno ukazivao V.

15 Iz navoda se jasno vidi da Mili¢ ne zaboravlja na vaznost interesne dimenzije i unu-
tarslojnih sukoba, $to samo dodatno svedoci o autorovoj marksistickoj koncepciji
slojevitosti.

16  Koautorka ovog rada je u svojoj doktorskoj disertaciji ukazala na nedostatke Evrop-
skog drustvenog istrazivanja (European Social Survey) u pogledu istrazivanja drustve-
ne slojevitosti (Markovi¢, 2022).

17 Mili¢ je upozoravao da je drustveni polozaj viedimenzionalan i da elementi koji
¢ine drustveni poloZaj ,,nijedan sam za sebe ne odreduje mesto odredenog poloZaja u
drustvenoj slojevitosti” (Mili¢, 1960: 12-13).
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Ili¢: ,U teoriji nau¢nog saznanja vrednost neke naucne teorije ili teorij-
skog shvatanja posebno se visoko ocenjuje ukoliko se ona pokaze sposob-
nom kao uspe$no eksplanatorno sredstvo za obja$njavanje slucajeva koji
nisu bili poznati u vreme kada je stvarana” (Ili¢, 1997: 540).

Kada govorimo o samoj koncepciji drustvene slojevitosti, ne smemo
zaboraviti da je Mili¢ podsecao da njeni razli¢iti oblici, bilo da su to slo-
jevi, kaste, klase ili stalezi, nisu nikada u potpunosti homogeni. Re¢ je o
vedeno znaci da u okviru istog sloja ljudi mogu obavljati razli¢ite drustve-
ne uloge, koje imaju drugacdiju sadrzinu i prirodu i koje sa sobom povlace
uspostavljanje razli¢itih drustvenih odnosa. Moze se ¢ak dogoditi da se
pojedine profesionalne grupe toliko zatvore da i postanu ,zatvoreni se-
gmenti jednog ili viSe slojeva kojem pripadaju” (Mili¢, 1960: 16). Najzad,
same granice izmedu drustvenih slojeva nisu krute i odse¢ne, ve¢ pred-
stavljaju jedan kontinuum i sadrze ,prelazne grani¢ne oblike, gde jedan
sloj gotovo neprimetno prelazi u drugi” (Mili¢, 1960: 16). Nadalje, osnov-
na obelezja drustvenog sloja su sledeca: ¢ine ga pojedinci koji dele slican
drustveni polozaj (homogenost poloZaja), on je okvir drustvenih odnosa
koje razvijaju njegovi pripadnici (intenzivne medusobne komunikacije; za-
tvorenost u pogledu neformalnih i intimnih drustvenih odnosa), koji dele
slican nacin Zivota i kulturne karakteristike. Izuzetno je vazna ograda u
pogledu poslednje osobine drustvenog sloja (kulturna posebnost). Naime,
etnicko-kulturne razli¢itosti mogu otezati poslednju karakteristiku sloja
(da dele slican nacin zivota i kulturne karakteristike) i dovesti do toga da
ne postoji drugi element (intenzivna medusobna komunikacija), te samim
tim i do stvaranja paralelnih slojeva.

Ideja o postojanju paralelnih drustvenih slojeva u etnicki nehomo-
genim drustvima je aktuelna i u savremenom kapitalizmu, koji se repro-
dukuje, izmedu ostalog, i velikim migracijama radne snage, $to dovodi do
osecaja ugrozenosti domicilnog stanovnistva u mnogim zemljama. Shva-
tanje iz kojeg proistice ideja o paralelnim drustvenim slojevima jeste vi-
denje drustvene slojevitosti ne kao piramidalne sheme, ve¢ pre pcelinjeg
saca (slika 1). Iz ovakvog shvatanja drustvene slojevitosti sledi i to da (vi-
deti sliku 1): ,,a) izmedu drustvenih poloZzaja pripadnika istog sloja postoji
znatan vertikalni raspon, s tim $to su najmasovniji polozaji koji se nalaze
na sredini (...), b) izvestan deo pripadnika, uopste uzev nizeg sloja, moze
da zauzima vise drustvene polozaje od izvesnog dela pripadnika viseg slo-
ja, a da ipak zbog raznih okolnosti ne pripada tom visem sloju, c) nije
isklju¢ena ni moguénost postojanja gotovo sasvim paralelnih slojeva koji
nisu integrisani zbog delovanja nekih posebnih ¢inilaca (...)” (Mili¢, 1960:
19). 1li¢ je primetio da je Milicevo shvatanje drustvene slojevitosti i ideje o
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paralelnim slojevima bilo nau¢no relevantno i aktuelno devedesetih godi-
na proslog veka u kontekstu etni¢kih sukoba na prostoru bivse Jugoslavije
(1li¢, 1997), a mi mozZemo dodati da jo§ ima nau¢ni znacaj i globalnu aktu-
elnost, posebno imajuci u vidu rastuci prekarijat, kojeg dominantno ¢ine
migranti (v. Standing, 2011).

Slika 1. Mili¢eva zamisao drustvene slojevitosti

Valja pomenuti i shvatanje o razlicitim interesima slojeva, kao i o nji-
hovoj politickoj i moralnoj integraciji. Posebno je isticao marksisticku
ideju o meduslojnim odnosima kao razli¢itim interesnim, saveznic¢kim
(povezivanje bliskih slojeva) i sukobljenim slojevima, te o dominaciji jed-
nog sloja nad ostalima radi ostvarivanja i reprodukcije interesa i polozaja.
Naglasavao je da meduslojni odnosi mogu postati kompleksni u etnicki
heterogenim drustvima, te da se meduslojni savezi mogu ostvarivati i po
ovoj liniji. Ovaj stav je dodatno prosiren uvodenjem i perspektive o pro-
blemu moralne integracije sloja. Naime, Mili¢ smatra da se moralna inte-
gracija slojeva bazira na specifi¢noj kulturi, koja je prilagodena teznjama i
drustvenom polozaju pripadnika sloja. Pozivaju¢i se na Mertonovu hipo-
tezu o neadekvatnim odnosima izmedu opste drustvene kulture, specifi¢-
ne slojne kulture i drustvene strukture, koji dovode do raznih politickih i
patoloskih drustvenih pojava, Mili¢ otvara i pro$iruje svoju marksisticku
misao, ne oduzimajudi joj sustinu.
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Naposletku, Mili¢ nije jedini koji je ukazivao na razliku sloja i klase (v.
Popovi¢, 1994; Supek, 1977). Klasa je samo jedan od izraza drustvene sloje-
vitosti, i to najsloZeniji i najorganizovaniji, a u pogledu otvorenosti, pravno
najotvoreniji sistem (kaste su hermeticki zatvoreni sistemi, a stalezi su ma-
nje blokirani). Nije strano ni Mihailu Popovic¢u, ni Vojinu Mili¢u, a kasni-
je ni Mladenu Lazi¢u (Lazi¢, 2011; Lazi¢, 1996, prema Cveji¢, 2006: 8) da
dopuste postojanje slojeva unutar samih klasa. Za Mili¢a nije neobi¢no da
jednu klasu ¢ini nekoliko bliskih slojeva, ali to i dalje ne znaci da ne postoje
klase kao slozeniji oblici, jer se borbe i savezi odvijaju izmedu klasa. No ono
$to klase ¢ini distinktivnim jesu klasna svest i ideologija, te specifi¢na orga-
nizacija svake klase. Upravo u klasnoj ideologiji i klasnom delanju Mili¢ vidi
neophodan uslov za formiranje klasa (Mili¢, 1960: 26-27).

Umesto zakljucka

U cilju da istrazimo koliki je uticaj Vojin Mili¢ imao na savremenu
generaciju sociologa u tematskoj oblasti sociologke teorije, a najuze u po-
gledu shvatanja drustvene strukture kojom se ovaj jugoslovenski socio-
log bavio u jednom periodu svog profesionalnog razvitka, potrazili smo
navode koji upucuju na neki od rukopisa V. Mili¢a. Analiza radova pu-
blikovanih u poslednjih ¢etvrt veka u casopisima Sociologija i Socioloski
pregled, kao i zbornika radova/monografija objavljenih u izdanju Instituta
za socioloska istrazivanja Filozofskog fakulteta, pokazuje da je referisanje
na Mili¢eve napise o drustvenoj strukturi iskljucivo ritualno. Dodatno, ne
samo da u ovoj oblasti postoji diskontinuitet sa Mili¢evim idejama, ve¢ ni
empirijsko proucavanje drustvene slojevitosti (na ¢emu je pre pola veka
jugoslovenski sociolog insistirao) nije na zavidnom nivou ($to se zorno
uocava na osnovu broja publikacija u izdanjima Instituta za socioloska
istrazivanja koja su obelezena kao ,drustvena stratifikacija’, te radova u
Sociologiji koji u klju¢nim re¢ima imaju neki od osnovnih pojmova drus-
tvene stratifikacije).'® Moglo bi se re¢i da vazi Mili¢eva opaska od pre
Cetvrt veka iz predgovora Drustvenoj strukturi i pokretljivosti Jugoslavije
da ,,zamisao nije sistematski ukljucena u istorijski razvoj drustva, $to je
nedvojbeno njen ozbiljan nedostatak” (Mili¢, 1996: 10). U pogovoru iste
knjige Mili¢ je primetio da njegovi radovi o drustvenoj strukturi i operaci-
onalizacija u ¢lanku o ulozi klasifikacije zanimanja nisu ,,temeljito kriticki

18 A o znadaju izudavanja drustvene stratifikacije Mili¢ je pisao: ,Nau¢na vrednost ispi-
tivanja pojedine strukture je tim veca §to se pomocu nje moze utvrditi vise pravilnih
veza i odnosa izmedu strukturisanog objekta i drugih iskustvenih pojava. Sto je broj
takvih veza vedi i znacajniji to je delokrug upotrebe podataka o odredenoj strukturi
$iri, a podaci su za nauku korisniji” (Mili¢, 1960: 5).
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razmotreni” (Mili¢, 1996: 413). Mi na ovu ocenu samo mozemo dodati da
i dalje nisu kriti¢ki razmotreni.

Princip nauc¢ne Cestitosti nalaze da se jo§ jednom osvrnemo na manj-
kavosti nase analize. Kao $to je ve¢ receno, na$ obuhvat analiziranih ra-
dova je ogranicen, nismo pratili ¢itavu sociolosku produkciju nastalu u
proteklih cetvrt veka (uklju¢ujudi i zavr$ne, master i doktorske radove).
Pored toga, imajuci na umu proces ,zastarevanja’, bili smo svesni da po-
stoji trend opadanja navodenja u odnosu na vreme kada je Vojin Mili¢
ziveo i radio. No, priznajemo da nismo ocekivali ni ovakve nalaze, poseb-
no imaju¢i na umu recepciju radova o socioloskoj metodologiji. Ipak, Mi-
mica i Vuleti¢ su ispravno upozoravali da se neretko dogada da autori ne
navode sve izvore koji su koristili ili koji su uticali na razvijanje njihovog
vlastitog stanovista, a dodatno, sve i da postoji bezrezervno poverenje u
profesionalnu etiku svakog autora, ostaje neuhvatljivi efekat individualnog
stila misljenja i pisanja (v. Mimica & Vuleti¢, 1998). Re¢ju, prihvatamo
kritiku da je re¢ samo o indikativnim nalazima.

O razlozima ovakvih nalaza bi se moglo debatovati. Sigurno da je
protok vremena uzeo danak, Vojin Mili¢ je prestao objavljivati radove
na ovu temu pre vise od pola veka. Dodatno, savremene generacije sada
imaju mogucnost da biraju izmedu sve vi$e dostupne literature, a jugoslo-
venski sociolog ipak se bavio drustvenom strukturom formacije i sistema
koji vi$e ne postoji. Potpisnici ovoga rada pripadaju najmladoj generaciji
sociologa i u ovu argumentaciju nisu mogli da uvrste vreme kojeg se ne
secaju. No, zahvalnost duguju Vladimiru Ili¢u i Bozu MiloSevicu, koji su
na konferenciji nakon saopstenja ovih nalaza dodatno pojacali objasnje-
nje. Vladimir Ili¢ je ispravno primetio da savremena shvatanja drustvene
strukture teze dihotomnim predstavama stvarnosti, u prevashodno in-
strumentalnom tonu. Shvatanje koje izlaze Vojin Mili¢ je daleko od di-
hotomnog, ono je znacajno viseslojno i razudeno (posebno kada govori o
paralelnim drustvenim slojevima). U tom smislu i sa savremenim instru-
mentalistickim teznjama sociologije kao nauke, ovakvo shvatanje nije do-
brodoslo. Sa druge strane, Bozo Milosevi¢ podsetio nas je i na dinamiku
odnosa u nau¢noj zajednici, koja se odigravala u decenijama pre ili kada
su autori ovoga rada bili rodeni, a ¢ije su se posledice prelile na danasnje
okvire u kojima se mladi sociolozi kre¢u. Cini se da je nakon Mili¢evog
razlaza sa Praxisom i pomeranja fokusa interesovanja sa empirijskih istra-
zZivanja na sociologiju nauke i saznanja, $tafetu koja se bavi drustvenom
strukturom preuzeo Mihailo Popovi¢, a posle i Mladen Lazi¢ (koji, ¢ini
se, ima najvie uticaja na najmladu generaciju sociologa izraslu na Filo-
zofskom fakultetu). Drugim re¢ima, percepcija Vojina Mili¢a u naucnoj
zajednici jo§ u poslednjim decenijama 20. veka dovela je do toga da se
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prekid s njegovim idejama o drustvenoj slojevitosti dogodi jo§ mnogo pre
prvih decenija 21. veka. Otuda, zapravo, ne bi trebalo ni da nas iznenadi
uoceni diskontinuitet i zaborav njegovih misli o ovoj temi.

Naposletku, razlozi su verovatno brojni i delovali su kumulativno. No,
izvesno je da misao Vojina Mili¢a o drustvenoj stratifikaciji prevazilazi
napetost izmedu originalnosti i erudicije, prevazilazi i svoje vreme. Sto-
ga, pozivamo nase kolege da se jo$ jednom vrate ovom jugoslovenskom
sociologu, a ne nalazimo bolje re¢i da ovaj rad zavr§imo od onih koje je o
znacaju vracanja na ranije spise zabelezio Robert Merton.

»Akumulirajuli sopstveni repertoar znanja, te tako postajuci osetljiva za
nove teorijske probleme, svaka nova generacija uspeva da u ranim rado-
vima opazi mnogo toga ‘novog, ma koliko oni prethodno bili ispitivani.
Mnogo se toga moze re¢i u prilog ponovnom Citanju starijih radova - na-
rocito kada je rec o jednoj nepotpuno ucvrséenoj disciplini kao $to je soci-
ologija - pod uslovom da se pomenuto izucavanje sastoji u necem visem
od one lakomislene mimikrije kroz koju osrednjost izrazava svoje divlje-
nje uzvisenosti. Ponovno Citanje nekog starijeg dela kroz nove naolari
omogucuje savremenim sociolozima da pronadu sveZa zapaZanja koja su
u toku istraZivanja ‘iz prve ruke’ bila zamucena, te da stari, poluuobliceni
uvid ucvrste iznova razvijenim istrazivanjem” (Merton, 1967: 87).
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One More Sight of the (Forgotten) Theory
of Social Structure - Vojin Mili¢ in the Quill
of Contemporary Domestic Sociologists

Abstract: The theory of social structure, and more specifically the issues of social
mobility, represent only one of the five areas of sociology to which one of the
pioneers of domestic sociology and a member of the second generation of soci-
ologists in Yugoslavia devoted a significant part of his scientific career. The paper
aims to remind us of the legacy that Vojin Mili¢ left for future generations, that
is, to show the influence and attitude of contemporary domestic sociologists to-
wards Mili¢’s understanding of social structure. We will analyze the articles pub-
lished after 1996 in domestic sociology journals in which the authors deal with
social stratification and refer to Mili¢. Also, we will examine writings published
by the Institute for Sociological Research of the Faculty of Philosophy, University
of Belgrade. The significance of this analysis is twofold: on the one hand, it will
show the importance and influence of Mili¢’s thought about the social structure
on contemporary sociologists in Serbia, and on the other hand, on the methodo-
logical level, it will point out the existence of (dis)continuity between the second
generation of sociologists in Yugoslavia and of contemporary domestic sociolo-
gists in terms of direction towards empirical research of social stratification.

Keywords: Vojin Mili¢, social structure, social stratification, sociological gen-
erations, citation analysis



