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Krivicnopravna reakcija na femicid
ANA BATRICEVICT

Mizogino i seksisticki motivisano nasilje prema Zenama, koje neretko ima smrtni
ishod, predstavlja problem globalnih razmera. Mnogi medunarodni i nacionalni
pravni izvori posveceni su prevenciji i sankcionisanju nasilja prema Zenama. Ipak, real-
nost zahteva preispitivanje postojec¢ih mehanizama kaznenopravne reakcije na njegov
najekstremniji i najbrutalniji oblik: femicid. Imajuci u vidu ucestalost i dalekosezne posle-
dice ovog kriviénog dela i diskriminatorski karakter poruke koju drZava $alje njegovim
tolerisanjem i neadekvatnim kaZnjavanjem, autorka nastoji da definise pojam femicida,
predstavi osnovne oblike drzavne reakcije na femicid u uporednom pravu i analizira
odlike femicida kao samostalnog krivicnog dela. Zalazuéi se za inkriminisanje femicida
kao samostalnog krivi¢nog dela u krivicnom pravu Republike Srbije, autorka istice da
takvo resenje moZe doprineti preciznijem pracenju ovog oblika kriminaliteta, boljoj pro-
ceni kvaliteta drzavne reakcije na njega i njegovom efikasnijem suzbijanju.

Kljuéne reci: femicid, rodno motivisano nasilje, ubistvo, krivicno zakonodavstvo,
zlocin iz mrZnje.

Uvod

Konvencija o eliminisanju svih oblika diskriminacije zena' (The Convention
on the Elimination of All Forms of Discrimination against Women - CEDAW)?,
usvojena je 1979. godine. Mnoge zemlje su od tada izmenile svoje zakono-
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davne okvire i kaznene politike kako bi sprecile i sankcionisale nasilje prema
Zenama. Uprkos tome, rodno zasnovano nasilje prema osobama Zenskog pola
i dalje je ozbiljan globalni problem (Rocha, 2015: 4), koji proizvodi dalekosezne
posledice po zZrtve i celo drustvo (Stojanovi¢, Zeba, Markov, 2014: 94). Usvaja-
nje Konvencije Saveta Evrope o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad zenama
i nasilja u porodici® 2011. godine (Council of Europe Convention on Preventing
and Combating Violence against Women and Domestic Violence)* napredak
je na normativnom planu. Ipak, i pravosudne statistike i tamne brojke registro-
vane od strane civilnog sektora pokazuju da je nasilje nad Zenama, a posebno
porodi¢no nasilje bazirano na rodnoj neravnopravnosti koje neretko rezultira
femicidom, u mnogim sredinama deo svakodnevice (Stojanovi¢, Zeba, Mar-
kov, 2014: 94). Statistike potvrduju da je svake godine u svetu oko 60000 Zena
nasilno liseno zZivota (Lacmanovi¢, 2015: 61). Procenjuje se da je u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama femicid jedan od pet glavnih uzroka prevremene smrti
Zena izmedu 20 i 40 godina (Mr3evi¢, 2014a: 88). Medijski ¢lanci koje je anali-
zirala MreZa Zene protiv nasilja pokazuju da je u Republici Srbiji samo od 01.
januara do 31. jula 2016. godine u porodi¢no-partnerskom kontekstu ubijeno
18 Zena (Mreza Zene protiv nasilja, 2016: 2), 3to svakako izaziva zabrinutost.
Medutim, u Repubilici Srbiji ne postoje zvani¢ne statistike o femicidu, te se pro-
cene mahom zasnivaju na izvestajima civilnog sektora o zrtvama porodi¢nog i
nasilja u partnerskim odnosima (Mr3evi¢, 2014a: 89), kao i na kontinuiranim, ali
stereotipnim i nepotpunim medijskim izveStavanjima (Mr3evi¢, 2014b: 82).
Nasilje prema Zenama podrazumeva sve akte rodno zasnovanog nasilja,
Cija posledica jeste, ili moze biti, fizicka, psihicka ili seksualna povreda ili pat-
nja zene. Tu spadaju i ograni¢enje i oduzimanje slobode, ali i pretnje da ce
se takve radnje preduzeti. Ovaj oblik nasilja postoji bez obzira da li je u¢injen
u sferi javnog ili privatnog sektora, da li je inkriminisan odredbama vazeceg
krivicnog zakonodavstva i da li je prijavljen nadleznim organima (Konstanti-
novi¢ Vili¢, 2013: 35). Femicid je najekstremniji oblik rodno zasnovanog nasilja
prema zenama (Konstantinovic Vili¢, 2013: 33; Mujica, Tuesta, 2014: 1). Definise
se kao rodno zasnovano ubistvo zena, devojaka, devojcica ili beba zenskog

3 Zakono potvrdivanju Konvencije Saveta Evrope o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zena-

ma i nasilja u porodici. Sluzbeni glasnik RS, Medunarodni ugovori, br. 12/2013.

Council of Europe Convention on Preventing and Combating Violence against Women and
Domestic Violence, Council of Europe, 12 April, 2011. Dostupno na: https://rm.coe.int/CoER-
MPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentld=090000168046031c,
stranici pristupljeno: 27.9.2016.
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pola ucinjeno od strane osoba muskog pola (Mrsevi¢, 2013: 51; Mr3evi¢, 2014a:
87; Mr3evic¢, 2014b: 81). To, po pravilu, nisu izolovani i neocekivani incidenti,
vec konacni akti nasilja kao dela kontinuiranog zlostavljanja. Rodno motivi-
sana ubistva Zena su duboko kulturoloski i drustveno ukorenjena i Sirom sve-
ta i dalje nailaze na prihvatanje, tolerisanje i opravdavanje (Brankovi¢, 2013:
113). Danas se nasilju prema Zenama, kao vode¢em problemu u oblasti ljud-
skih prava, posvecuje dosta paznje na medunarodnom i nacionalnom nivou.
NaZalost, jos uvek postoje dileme oko definisanja, pracenja, analiziranja, inkri-
minisanja, evidentiranja, procesuiranja i sankcionisanja femicida kao njegovog
najbrutalnijeg i nedovoljno istrazenog oblika (Lacmanovi¢, 2015: 62).

Predmet ovog rada uklju¢uje razmatranje razlicitih teorijskih definicija
femicida, predstavljanje tri osnovna modela krivicnopravne reakcije na femi-
cid u savremenom uporednom zakonodavstvu i analizu krivicnopravne reak-
cije na femicid u pozitivnom pravu Republike Srbije, uz iznosenje sugestija
usmerenih na poboljsanje postojeceg resenja. Rad ima za cilj da ukaze na
osobenost, rasprostranjenost i drustvenu opasnost femicida kao kriminalnog
fenomena i neophodnost adekvatne drzavne reakcije na femicid, kako na nor-
mativnom tako i na prakticnom planu. Cilj rada jeste i ukazivanje na moguc-
nost unapredenja vazeceg krivicnopravnog okvira za borbu protiv femicida
u svetu i u Srbiji kroz njegovo inkriminisanje kao samostalnog krivi¢nog dela.
To bi doprinelo preciznijem pracenju ovog oblika kriminaliteta i boljoj proceni
drzavne reakcije na njega.

Nakon osvrta na razlicite teorijske pristupe definisanju femicida, analizi-
rane su odlike tri osnovna oblika drzavne reakcije na njega u uporednom pravu.
Zatim su iznete odlike femicida kao posebnog krivicnog dela, uz isticanje raz-
lika izmedu femicida i ostalih oblika ubistva. Kona¢no, analizirane su relevantne
odredbe Krivicnog zakonika Republike Srbije i izneti predlozi za njihovo tuma-
Cenje i izmene kako bi se unapredila efikasnost drzavne reakcije na femicid.

Razliéiti pristupi definisanju femicida
Femicid obuhvata sva ubistva osoba Zenskog pola, bilo kog uzrasta, koja
se mogu okarakterisati kao mizogina i seksisticka (Caputi, Russell, 1992: 15;

Konstantinovic¢ Vili¢, 2013: 35; Mrsevi¢, 2013: 52). Pojam ubistva za potrebe
ovog rada treba odrediti u Sirem smislu, tako da obuhvata sve slucajeve lise-
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nja zivota - ukljucujuci i umisljajno lisenje Zivota, ali i slu¢ajeve rodno zasno-
vanog nasilja sa smrtnim ishodom, i onda kada je nastupanje smrtne posle-
dice obuhvaéeno nehatom. Femicidom se smatraju: smrt usled torture, spalji-
vanje zbog miraza u Indiji, spaljivanja udovica na muzevljevoj lomaci i ubistva
zbog ,uvrede porodi¢ne casti“ u oblasti Mediterana, Bliskog Istoka i juznih
delova Azije, smrt usled sakacenja Zenskih polnih organa, smrt usled silova-
nja, serijska ubistva zena, ubistva Zena prilikom porodi¢nog nasilja, trgovine
Zenama, smrtnost trudnica, kao i ubistva novorodene Zenske dece kako bi
se prednost dala muskoj (Caputi, Russell, 1992: 15; Konstantinovi¢ Vili¢, 2013:
35; Mrsevi¢, 2013: 52). Za postojanje femicida zahteva se da je uciniocu bio
relevantan pol Zrtve, $to znadi da je on zrtvu liSio Zivota upravo zato 3$to je
zena, odnosno da je prema njoj vrio nasilje zbog toga 3to je zena, usled ¢ega
je nastupila njena smrt, i u slucaju da je ona kao posledica bila obuhvacena
nehatom ucinioca. Zbog toga se femicid opisuje kao zlocin protiv zena, koji
je motivisan mrznjom i prezirom ucinioca prema zenama, njegovim osecajem
nadmodi nad Zenama i stavom da ima pravo da oduzme zivot Zeni (MrSevic,
2013: 52; Mrsevic, 2014a: 87).

Termin femicid je prvi put upotrebljen 1801. godine u Velikoj Britaniji u
publikaciji The Satirical Review of London at the Commencement of the Ninete-
enth Century, kako bi se oznacilo ubistvo Zene (eng. the killing of a woman)
(Russell, 2008: 28). Ovaj izraz koristio je i William MacNish u knjizi The Confes-
sions of an Unexecuted Femicide (Konstantinovic¢ Vili¢, 2013: 37). Izraz femicid,
definisan kao ubistvo Zene (eng. the killing of a woman), pojavio se u prvom
izdanju knjige Wharton’s Law Lexicon 1848. godine (Wharton, 1848: 251). To
potvrduje da je femicid, jo$ sredinom devetnaestog veka, tretiran kao krivi¢no
delo za koje se ucinilac mogao goniti pred sudom (eng. prosecutable offense)
(Noppe, 1999: 468).

Russell je prva koncipirala savremenu definiciju femicida prilikom svedo-
¢enja o ubistvima Zena pred Medunarodnim tribunalom o zlo¢inima protiv
zena u Briselu 1976. godine (Russell, Van de Ven, 1990: 92; Russell, 2012: 1).
Femicid je prvi put definisala kao ubistva zena samo zbog toga $to su Zene
1982. godine u knjizi Rape in Marriage (Russell, 2008: 27). Pojam femicida
postaje deo naucne terminologije izucavanja nasilja nad Zenama tek 1990.
godine, kada su Russell i Caputi objavile ¢lanak Femicide: Speaking the Unspe-
akable u kome su ga definisale kao namerno ubistvo Zena od strane muska-
raca (Caputi, Russel, prema Mrsevi¢, 2014a: 88). Dve godine kasnije, Russell
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i Radford odredile su femicid kao mizogino ubijanje zena od strane muska-
raca (Benavides Vanegas, 2015: 70; Russell, 2008: 28). Potom je femicidu, pored
mizoginih ubistava motivisanih mrznjom, prezirom i ose¢ajem posedovanja
prema Zzenskom polu, dodala i seksisticko ubijanje Zena. Re¢ je o ubistvima
Zena motivisanim osecanjem superiornosti izvrsilaca u odnosu na zene i uve-
renjem da im pripada pravo da to ucine, kao i ubistvima iz zadovoljstva ili
sadistickih poriva prema Zenama. Pri tome, Russell je istakla da ovaj termin ne
bi trebalo upotrebljavati za rodno irelevantna ubistva: slucajna ubistava zena
od strane muskaraca ili ubistva Zena od strane Zena. Russell i Harmes odredile
su 2001. femicid kao ubijanje osoba Zenskog pola od strane osoba muskog
pola zato $to su osobe Zenskog pola (Russell, 2008: 29).

| druge autorke i autori nastojali su da definiSu femicid. Kako navodi Lac-
manovi¢, najvise nesuglasica izazivala su pitanja: ,Da li je za postojanje femi-
cida relevantan odnos izmedu ucinioca i zrtve?” i ,Da li se ubistva zena udi-
njena od strane Zzena mogu smatrati femicidom?” (Lacmanovi¢, 2015: 64).
Uclestalost femicida u kontekstu kontinuiranog porodi¢nog nasilja, kao
oblika kontrole zena od strane bracnih partnera (Kovacevi¢, Kecman, 2004:
19), dovela je do toga da su se osamdesetih godina dvadesetog veka, mnoge
feministicke teoreticarke fokusirale na femicid u intimnom odnosu (Konstan-
tinovi¢ Vili¢, 2013: 39; Lacmanovi¢, 2015: 64). Tako Stout definise femicid kao
+ubistvo zene od strane muskog intimnog partnera” (Stout, 1991: 476-485),
dok Resten, Vargas i Rohas Bravo tome dodaju i ubistva od strane ¢lanova
porodice (Resten, Vargas, Rohas Bravo, 2004: 18). Najsiru definiciju femicida
dale su Campbell i Runyan, odredivsi ga kao ,sva ubistva zena, bez obzira na
motiv ili relaciju u¢inioca” (Campbell, Runyan, 1998: 347-352).

Dodavanjem politicke komponente pojmu femicida, Lagarde je kreirala
pojam feminicid, kao zlocin drzave koji se sastoji u propustanju nadleznih
organa da sprece i sankcionisu rodno motivisana ubistva Zena (Bernal Sarmi-
ento i dr., 2015: 13; Lacmanovi¢, 2015: 67). Drzavna reakcija na femicid zadobija
sve vise paznje na medunarodnom nivou, posebno kada su u pitanju zemlje
Latinske Amerike, gde je identifikovana osobito visoka stopa femicida (Daw-
son, 2015: 1). Isti¢ce se da nekaznjavanjem femicida, drZzava 3alje dvostruku
poruku: zenama da postoje granice koje ne smeju predi ili ¢e platiti zivotom,
a muskarcima da nece snositi krivicnu odgovornost za svoj zlocin (Benavides
Vanegas, 2015: 74). Monarrez smatra da feminicid obuhvata sve nasilne akte
usmerene prema Zzenama: emocionalno i psihicko zlostavljanje, torturu, silo-
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vanje, prostituciju, seksualno zlostavljanje, zlostavljanje i ubijanje Zenske dece,
genitalno sakacenje i nasilje u porodici. Monarrez tome dodaje i sve druge
postupke ciji je krajnji ishod smrt Zene, a koje drzava toleriSe (Bernal Sarmi-
ento i dr., 2015: 13). Akcenat je na necinjenju, tolerisanju, odnosno propusta-
nju drzave da sankcionisanjem femicida pruzi zastitu Zenama kao posebno
ranjivoj drustvenoj grupi. Takvo diskriminativno postupanje drzave predsta-
vlja krdenje prava zrtava na pristup pravdi (Benavides Vanegas, 2015: 75-76).

Za potrebe ovog rada, femicid se definise kao rodno motivisano lisenje
Zivota Zene, bilo da je ono ucinjeno umisljajno, bilo da je smrt Zene obuhva-
¢ena nehatom ucinioca, a pod uslovom da je nastupila kao posledica rodno
motivisanog nasilja.

Krivicnopravna reakcija na femicid: Opsta razmatranja

Uporednopravno posmatrano, mogu se uociti tri osnovna pristupa krivic-
nopravnoj reakciji na slu¢ajeve rodno motivisanih ubistava zena (UNODC, 2014:
6). Prvi polazi od opste pretpostavke da su muskarci i Zene jednaki pred zako-
nom, te da vrsta i mera zaprecene kazne za krivi¢no delo ubistva ne zavise od
pola Zrtve. Krivi¢ni zakonici tih pravnih sistema ne poznaju krivi¢no delo femi-
cida, niti propisuju posebna pravila za odmeravanje kazne kada je Zrtva ubi-
stva Zena. Oni prepustaju sudovima da o tome odluce na osnovu okolnosti sva-
kog pojedinacnog slu¢aja (UNODC, 2014: 6). Tako, na primer, Krivi¢ni zakonik
Kanade poznaje tri tipa skrivljenog ubistva (eng. culpable homicide)®: 1) ubistvo
prvog i drugog stepena (eng. first and second-degree murder); 2) ubistvo na
mah (eng. manslaughter); i 3) ubistvo deteta (eng. infanticide). Za ubistvo prvog
stepena zahteva se postojanje jednog ili vise od sledecih elemenata: 1) da je
kod ucinioca postojao umisljaj, odnosno da je on delo planirao; 2) da je zrtva
ubistva policajac, ¢uvar ili pripadnik zatvorskog osoblja na duznosti; i 3) da je
ubistvo izvrseno prilikom vrienja nekog drugog krivicnog dela poput otmice
ili silovanja (Dawson, 2015: 3). Ukoliko ne postoji neki od navedenih elemenata,
lienje Zivota nekog lica ¢e se tretirati kao ubistvo drugog stepena. Prema ¢la-
nu 235 Krivicnog zakonika Kanade, za ubistvo prvog i drugog stepena izrice se
kazna doZivotnog zatvora. Za ubistvo prvog stepena, osudeno lice ne moze biti
pusteno na uslovni otpust najmanje 25 godina, dok za ubistvo drugog stepena

3 Section 222(4) of the Criminal Code of Canada. Vise o tome videti u: Dawson, 2015.
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taj period traje izmedu 10 i 25 godina. Ubistvo na mah odredeno je ¢lanom 232
Krivicnog zakonika Kanade kao ubistvo ucinjeno u stanju jake razdrazenosti iza-
zvane intenzivnom provokacijom od strane Zrtve. Za ovo krivicno delo moze se
izre¢i dozivotni zatvor, s tim $to Zakonikom nije odreden njegov posebni mini-
mum. Ubistvo deteta uzrasta do godinu dana svesnim propustanjem, odnosno
necinjenjem, od strane majke koja se jo$ uvek nije oporavila od posledica poro-
daja, zapreceno je kaznom zatvora do pet godina (Dawson, 2015: 4).

lako se u zakonskom tekstu ne pojavljuje izraz femicid, niti se uopste
govori o polu zrtve kao otezevajucoj okolnosti, istrazivanja su pokazala da
kanadski sudovi sve viSe uzimaju u obzir ove elemente prilikom odmeravanja
kazne za krivicno delo ubistva. Dosadasnja istraZivanja odnosa izmedu pola
ucinioca i zrtve i vrste i mere kazne, uglavnom, bila su fokusirana na pol ucini-
oca. Sada sve vise istrazivacica i istrazivaCa usmerava svoju paznju na pojavu
nazvanu ,efekat zenskog pola zrtve” (eng. female victim effect). ,Efekat zen-
skog pola zrtve” znaci da se uciniocima krivi¢nih dela cije su zrve zene izricu
stroZe kazne nego u slucajevima kada su Zrtve muskarci, narocito kada je re¢
o ubistvima (Dawson, 2015: 5). Analiza podataka o sankcionisanju ubistava
zena u Kanadi u prethodne cetiri decenije potvrdila je da su u slu¢ajevima
kada su Zrtve bile Zene, uciniocima izricane stroze kazne (Dawson, 2015: 14).

Krivicna zakonodavstva zasnovana na drugom pristupu tretiraju zenski
pol zrtve i rodnu motivisanost ubistva kao obavezne otezavajuce okolno-
sti prilikom odmeravanja kazne. Kao otezavajuce okolnosti mogu se sma-
trati i objektivne (poput veze izmedu ucinioca i Zrtve ili trudnode zrtve), i
subjektivne okolnosti na strani ucinioca (poput mrznje ili predrasuda prema
Zzenama) (UNODC, 2014: 6). Kao pobuda za izvrienje krivicnog dela, mrznja je
odavno bila poznata u krivicnom pravu. Kad bi se utvrdilo njeno postojanje,
mrznja se mogla uzeti u obzir kao otezavajuca okolnost prilikom odmeravanja
kazne (Kolari¢, 2015: 503). Ali, ovde je reC o predvidanju mrznje prema Zenama
kao obavezne otezavajuce okolnosti.

Treci pristup je najzastupljeniji u zemljama Latinske Amerike i sastoji se u
inkriminisanju rodno zasnovanog ubistva Zene kao samostalnog krivicnog dela
pod nazivom femicid (eng. femicidio) ili feminicid (eng. feminicidio) (Mujica,
Tuesta, 2014: 1, UNODC, 2014: 7; ACUNS, 2015: 140). Ovakva drzavna reakcija na
femicid proistekla je iz ekonomskih, socijalnih i politickih osobenosti latinoame-
rickih zemalja i intenzivnog zalaganja tamosnjih feministkinja, civilnog sektora
i medija u identifikovanju femicida kao vaznog drustvenog problema, uz insi-
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stiranje na njegovom resavanju putem reformi krivicnog prava (Mujica, Tuseta,
2014:1). Izvestaj Svetske zdravstvene organizacije potvrduje da su zemlje Latin-
ske Amerike na drugom mestu po visini stope nasilja prema Zenama, odmah
iza Afrike (WHO, 2013: 16). One vazZe za konzervativne, patrijarhalne i seksisticke
sredine u kojima je muskarac glava porodice i jedini ovlad¢en da odlucuje, dok
je zena podredena, pasivna, zavisna i vezana za kuc¢u (Rocha, 2015: 3). Ranjivosti
Zena i njihovoj izloZzenosti nasilju u ovim zemljama doprinose i druge socijalne,
ekonomske i politicke okolnosti, poput siromastva. Diskriminatornoj atmos-
feri u drustvu i porodicama lationameri¢kih zemalja doprineo je i indiferentan
stav vlasti prema nasilju nad Zenama, uz promovisanje ekonomskih i socijal-
nih nejednakosti, rodnih stereotipa i stava da muskarci imaju pravo kontrole
nad zenama (Rocha, 2015:3 ). U ovim zemljama je uocen i porast broja ubistava
Zena u kontekstu organizovanog kriminala, trgovine ljudima, drogom i oruzjem
(UNODC, 2014: 8). Porast ekstremnog nasilja prema zenama u Latinskoj Americi
podstakao je debatu izmedu feministickih nevladinih organizacija, vlasti i pra-
vosudnog sistema. Istaknuto je da femicid predstavlja ozbiljan problem i zah-
teva urgentnu drzavnu reakciju, i da je drzava duzna da zastiti pravo Zena na
Zivot bez nasilja i garantuje im pristup pravdi (ELLA, 2013: 3).

Kao rezultat aktivizma, usledio je niz normativnih i prakti¢nih reformi na
regionalnom i nacionalnom nivou. Tako su 1994. godine, sve zemlje Latin-
ske Amerike ratifikovale Inter-americku Konvenciju za sprecavanje, kaznjava-
nje i eliminisanje nasilja nad Zenama,® jedini obavezujuci regionalni sporazum
posvecen borbi protiv nasilja prema Zzenama. Radi primene Konvencije, drzave
su izmenile svoje kaznene propise, inkriminisuci femicid kao posebno krivi¢no
delo, ili kao poseban oblik krivicnog dela ubistva (Carcedo, 2006: 10).” Usvaja-
njem takvih zakonskih reSenja, sve one su potvrdile da su svesne ozbiljnosti
femicida i neophodnosti efektivne drzavne reakcije na njega (Dawson, 2015: 2).

Bolivija je, na primer 2013. godine usvojila poseban zakon - Opsti zakon
koji garantuje Zenama zivot bez nasilja.® Ovim zakonom izmenjen je i dopu-

6 Inter-American Convention to Prevent, Punish and Eradicate Violence Against Women (OAS,

1994).

Do kraja 2015. godine sledece zemlje su inkriminisale femicid kao posebno krivi¢no delo:
Bolivija, Brazil, Cile, Kolumbija, Kostarika, Ekvador, El Salvador, Gvatemala, Honduras, Meksiko,
Nikaragva, Panama, Peru i Dominikanska Republika (ECLAC, 2015: 1; Mujica, Tuesta, 2014: 10).
Argentina i Venecuela tretiraju femicid kao poseban oblik teskog ubistva (ECLAC, 2015: 1).
Ley integral para garantizar a las mujeres una vida libre de violencia, Gaceta oficial del estado
plurinacional de Bolivia, Ley n° 348, 9.3.2013. Dostupno na: http://www.migracion.gob.bo/
upload/1348.pdf, stranici pristupljeno: 4.12.2016.
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njen Krivi¢ni zakonik Bolivije® tako $to je femicid inkriminisan kao posebno
krivicno delo (ECLAC, 2015: 1). Prema ¢lanu 252 bis, krivicno delo femicida ¢ini
svako lice koje ubije zenu pod nekom od slededih okolnosti: 1) ako je ucinilac
sadasnji ili bivsi partner zrtve, bez obzira da li su ziveli u zajednickom doma-
¢instvu ili bili u emotivnoj ili intimnoj vezi bez kohabitacije; 2) zato sto je zrtva
odbila da sa uciniocem uspostavi partnerski, emotivni ili intimni odnos; 3)
zato Sto je Zrtva trudna; 4) zato 5to je zrtva u podredenom poloZaju u odnosu
na ucinioca ili je sa njim u prijateljskom, poslovnom ili partnerskom odnosu;
5) ako je Zrtva u situaciji koja je Cini posebno ranjivom; 6) ako je pre ubistva
Zrtva bila izlozena fizickom, psihi¢ckom, seksualnom ili ekonomskom nasilju od
strane ucinioca; 7) kada je ubistvu prethodilo neko drugo krivicno delo pro-
tiv li¢ne ili seksualne slobode; 8) kada je ubistvo zene povezano sa krivicnim
delom trgovine ljudima ili sa krijumdcarenjem; ili 9) kada je ubistvo zene uci-
njeno prilikom obreda, od strane grupe ucinilaca ili kao posledica obicaja. Za
krivicno delo femicida je u Boliviji zapre¢ena kazna zatvora od 30 godina, bez
mogucnosti pomilovanja (Bernal Sarmiento i dr., 2015: 152).

Pored usvajanja ovakvih i sli¢nih zakonskih odredbi od strane pojedi-
nacnih drzava, ekspertski timovi organizacija Office of the United Nations
High Commissioner for Human Rights (u nastavku: OHCHR) i United Nations
Entity for Gender Equality and the Empowerment of Women (u nastavku: UN
Women) razvili su regionalni model protokola za istrazivanje slu¢ajeva rod-
no zasnovanih ubistava Zena (eng. Regional Model Protocol for the Investiga-
tion of Gender-Related Killing of Women) (Bernal Sarmiento i dr., 2015). Ovaj
dokument sadrzi prakti¢cne smernice namenjene predstavnicima pravosud-
nog sistema kako bi pravilno i jednoobrazno postupali u slu¢ajevima femicida
(UNODC, 2014: 13). Njegovim usvajanjem normativna reforma je upotpunjena
prakti¢nim uputstvima, neophodnim za adekvatnu primenu propisa. Pred
zemljama Latinske Amerike i dalje stoje izazovi na planu suzbijanja nasilja pre-
ma zenama: propisivanje i implementacija mera za zastitu Zrtava, razvijanje
mehanizama pracenja efikasnosti sudskih postupaka u slu¢ajevima femicida i
instrumenata za procenjivanje korektnosti postupanja pravosudnog sistema i
policije (ECLAC, 2015: 2).

Codigo Penal (sancionado por el Decreto Ley N° 10426 de 23 de agosto de 1972, incluye
modificaciones segun Ley N° 1768 de modificaciones al Codigo Penal y actualizacion seguin
Ley 2494 de 4 de agosto de 2003). Dostupno na: http:/www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?fi-
le_id=125361, stranici pristupljeno: 4.12.2016.
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Kriviénopravna reakcija na femicid
u pozitivhom pravu Republike Srbije

U pozitivnom pravu Srbije femicid nije inkriminisan kao samostalno kri-
vi¢no delo, $to upucuje na zakljuc¢ak da Republika Srbija pripada prvom od tri
napred analizirana modela krivicnopravne reakcije na ovaj vid kriminaliteta.
Medutim, polaze¢i od definicije femicida koja je prihvac¢ena za potrebe ovog
rada, mogu se izdvojiti opste karakteristike svojstvene femicidu, koje govore
u prilog potrebi njegovog inkriminisanja kao samostalnog krivicnog dela u
pozitivnom pravu Srbije. Ove osobenosti odnose se na pol zrtve, motiv koji
postoji na strani ucinioca, radnju izvrSenja, sam pojam ubistva i oblik krivice
na strani ucinioca. Na to se dalje u tekstu ukazuje kroz analizu odredbi Kri-
vicnog zakonika Republike Srbije, koje se mogu primeniti u slucaju femicida,
posebno one koje se odnose na predvidanje krivicnog dela ubistva i teSkog
ubistva, kao i na odmeravanje kazne, ukljucujuc¢i odredbu o posebnim okol-
nostima za odmeravanje kazne za krivicno delo ucinjeno iz mrznje.

Univerzalno je prihvaceno da zastitni objekt krivicnog dela ubistva cini
Zivot Coveka, ili pravo na zivot kao jedno od osnovnih ljudskih prava (Bur-
di¢, Jovasevi¢, 2006: 23). Njegov objekat napada, koji je istovremeno i objekt
radnje, jeste ¢ovek (Stojanovi¢, 2006: 320), odnosno zivo ljudsko bice (Lazare-
vi¢, 2006: 342). U slucaju femicida kao samostalnog krivi¢nog dela, trebalo bi
naglasiti da je objekt zastite Zivot Zene, te da je njegov objekt radnje, odno-
sno objekat napada, osoba zenskog pola.

Kod femicida, isto kao i kod krivicnog dela obi¢nog ubistva, radnja izvr-
$enja moze biti svaka ona radnja koja je podobna da prouzrokuje smrt dru-
gog lica. Tu spadaju i radnje Cinjenja i radnje necinjenja, ukoliko je postojala
duznost na ¢injenje kojim bi se sprecilo nastupanje smrti (Burdi¢, Jovasevic,
2006: 23; Stojanovi¢, 2006: 321). Upotrebljena sredstva i nacin izvrdenja ubistva
nisu od znacaja za postojanje ovog krivi¢énog dela, ali mogu uticati na njegovu
tezu kvalifikaciju (Lazarevi¢, 2006: 340). U praksi je najcesce fizicko prouzroko-
vanje smrti, koje se moze ostvariti razli¢itim sredstvima, poput vatrenog i hlad-
nog oruzja, oruda i drugih sredstava koja su podobna da telo tesko povrede ili
zdravlje tesko naruse. Femicid se ¢esto javlja ne samo u kontekstu fizickog, ve¢
i u sklopu psihi¢kog ili emotivnog zlostavljanja Zena. Stoga, treba uzeti u obzir
da prouzrokovanje smrti moze biti i psihicko - izvrSeno izazivanjem uzbude-
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nja, straha, prepasti ili Zalosti u takvom stepenu koji ima karakter Soka podob-
nog da prekine Zivotne funkcije (Burdi¢, Jovasevi¢, 2006: 23).

Posledica krivicnog dela ubistva sastoji se u smrti drugog lica. Kod svakog
krivicnog dela ubistva vazno je utvrditi uzro¢nu vezu izmedu radnje izvrse-
nja i posledice, jer do nastupanja iste moze dodi i usled dejstva vise faktora,
odnosno subjektivnih i objektivnih okolnosti (Lazarevi¢, 2006: 341). Zbog toga
se primenjuje teorija ekvivalencije ili condicio sine qua non. Prema ovoj teo-
riji, uzrokom se smatra svaki uslov koji je, neposredno ili posredno, prethodio
posledici, a bez koga ona ne bi nastupila (Stojanovi¢, 2006: 321). Eliminisanje
irelevantnih uslova vrsi se na planu krivice. To znadi da se zahteva da je osim
smrti kao posledice, umisljajem ucinioca bio obuhvacen i nacin njenog prou-
zrokovanja (Stojanovic. 2006: 322).

Kada je re¢ o subjektivnim elementima krivicnog dela ubistva, na strani
uc¢inioca mora postojati direktni ili indirektni umisljaj kao oblik krivice. Posto-
janje umisljaja utvrduje se posredstvom objektivnih elemenata: radnje izvrse-
nja i okolnosti dogadaja (Stojanovi¢, 2006: 322). Motiv se ne smatra elemen-
tom osnovnog oblika krivicnog dela ubistva. Ipak, u sudskoj praksi se motivu
posvecuje znacajna paznja, jer u zavisnosti od okolnosti konkretnog slucaja,
motiv moZe dovesti do toga da obi¢no ubistvo preraste u tesko (Stojanovi¢,
2006: 323). U slucaju femicida je pojam ubistva potrebno shvatiti u Sirem smislu
od onog koji ima u skladu sa ¢lanom 113 Krivi¢cnog zakonika Republike Srbije,
te mu dodati i one slucajeve lisenja Zivota Zene, gde je smrt bila obuhvacdena
nehatom ucinioca, pod uslovom da je nastupila kao posledica umisljajnog rod-
no motivisanog nasilja. Stoga bi se predvidanjem femicida kao posebnog kri-
vi¢nog dela omogucilo da se svi slu¢ajevi femicida kvalifikuju na isti nacin, sto
bi rezultiralo smanjivanjem pravne nesigurnosti i mogucih zloupotreba. To bi
ujedno omogucilo lak3e pracenje pojave i krivicnopravne reakcije na nju.

Za razliku od ubistva muskarca ili obi¢nog ubistva Zene, za postojanje
femicida se, pored direktnog ili indirektnog umisljaja (bilo u odnosu na lisenje
Zivota kao posledicu, bilo u odnosu na radnje koje su dovele do smrti Zene),
zahteva i postojanje dodatnih, specifi¢nih subjektivnih elemenata na strani
ucinioca. Re¢ je o nastojanju ucinioca da svojim delom sledi osobeni i kul-
turoloski duboko ukorenjen model ponasanja baziran na mizoginiji, ideji o
superiornosti muskaraca, rodno zasnovanom nasilju, diskriminaciji i neposto-
vanju zivota i telesnog integriteta Zena. Zahvaljujuéi takvim uverenjima, udi-
nilac femicida, po pravilu, sebe smatra ovlas¢enim da odlucuje o zivotu i tele-
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snom integritetu svoje zrtve, da je kaznjava i da na taj nacin ocuva socijalni
poredak koji podrazumeva inferiornost i potcinjavanje Zena (Bernal Sarmiento
i dr., 2015: 35). Ovi kulturoloski elementi kod ucinioca stvaraju osecaj da je
femicidom potvrdio svoju muskost i upravo su oni klju¢ni razlozi za njegovo
izvrSenje. To znaci da postojanje rodno zasnovanih motiva na strani ucinioca
sacinjava sustinsku razliku izmedu femicida i ostalih slu¢ajeva krivicnog dela
ubistva (Bernal Sarmiento i dr., 2015: 36).

lako kod svih krivi¢nih dela ucinjenih iz mrznje, pa i kod femicida, motiv
ima znacajno mesto, isti ne treba tumaciti u klasicnom smislu te reci. Kod zlo-
¢ina iz mrznje je mnogo vaznije to da oni, kao posebna vrsta nasilja, ,kanalisu
relativne konstrukcije identiteta, u okvirima posebnih odnosa mo¢i”, te da pred-
stavljaju ,prirodan nastavak rasizma, seksizma i homofobije koji se mahom pri-
pisuju uz privilegije steCene rasnim i rodnim razlikama” (Barjaktarovi¢, 2013:
259). Kriterijum za odabir zrtve, pripadnost odredenoj grupi a ne li¢no svojstvo,
Cini zlo¢in iz mrznje opasnijim od drugih krivi¢nih dela (Petrovi¢, 2013: 34; Dok-
manovi¢, 2014: 11). Zlocini iz mrznje svojstveni su nejednakim, netolerantnim,
diskriminatornim, neharmoni¢nim i nestabilnim drustvima u kojima neformalna
drustvena kontrola ima prevagu nad formalnom. Poruka njihovih ucinilaca ima
Siru socijalnu dimenziju i sadrzi zahtev da se odredena grupa u tom drustvu tre-
tira kao nepozeljna i nedobrodosla (Barjaktarovi¢, 2013: 251).

Republika Srbija je nakon izmena i dopuna vazeceg Krivicnog zakonika
2012. godine,'® uvela mrznju kao obaveznu oteZavajucu okolnost prilikom
odmeravanja kazne (Kolari¢, 2015: 490). Time je omoguceno stroze kaznjava-
nje krivi¢nih dela ucinjenih iz mrznje, poznatih kao ,zlocini iz mrznje”. Zlocin iz
mrznje je svako krivi¢no delo kojim ucinilac napada Zrtvu zbog njene stvarne
ili pretpostavljene pripadnosti odredenoj drustvenoj grupi (Kolari¢, 2015: 501).
On predstavlja protivpravni napad na osobu, imovinu ili organizaciju, motivi-
san mrznjom zbog predrasuda prema grupi kojoj osoba, imovina ili organi-
zacija pripada, a koja je razli¢ita od grupe ucinioca krivi¢nog dela (Barjaktaro-
vi¢, 2013: 254). Osim postovanja medunarodnih standarda, razlog za uvodenje
ove odredbe leZi i u potrebi pruzanja dodatne zastite pripadnicima drustve-
nih grupa koje su identifikovane kao posebno ranjive jer predstavljaju laksu
metu zlocina ili su zrtve sve ucestalijih napada (Dokmanovi¢, 2014: 11; Kolari¢,
2015: 491). Tu spadaju i zene.

10 Zakon o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika Republike Srbije, Sluzbeni glasnik RS, br.

121/2012.
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Prema ¢lanu 54a Krivicnog zakonika: ,Ako je krivicno delo ucinjeno iz
mrznje zbog pripadnosti rasi i veroispovesti, nacionalne ili etnicke pripadno-
sti, pola, seksualne orijentacije ili rodnog identiteta drugog lica, tu okolnost
sud Ce ceniti kao otezavajucu okolnost, osim ako ona nije propisana kao obe-
lezje krivicnog dela”' Pravno-dogmatska analiza navedene odredbe poka-
zuje da je za njenu primenu potrebno utvrditi kumulativno postojanje dva
elementa. Objektivni element podrazumeva da je ucinjeno neko krivi¢no delo
predvideno odredbama Krivi¢cnog zakonika. Subjektivni podrazumeva da kod
ucinioca postoji mrznja prema zrtvi zbog njene pripadnosti nekoj drustvenoj
grupi (Kolari¢, 2015: 502). Cinjenica da je i pol naveden kao jedan od razloga
za ispoljavanje mrznje prema zrtvi stvara uslove za obavezno stroze sankci-
onisanje ucinilaca koji su se rukovodili mizoginim i seksistickim pobudama.
To, pak, priblizava Srbiju drugom napred pomenutom modelu krivicnopravne
reakcije na femicid u uporednom pravu.

U okviru ¢lana 54 Krivi¢nog zakonika, koji propisuje opsta pravila o odme-
ravanju kazne, navedeno je da sud prilikom odmeravanja kazne u obzir uzima
i pobude iz kojih je delo ucinjeno. To znaci da sud prilikom utvrdivanja vrste i
visine kazne uvek moze uzeti u obzir i mrznju, kao jednu od takozvanih niskih
pobuda, odnosno motiva koji su ucinioca naveli na izvrSenje krivicnog dela
(Risimovi¢, Kolari¢, 2016: 4). To potvrduje i presuda Vrhovnog suda Srbije (Kz.
2105/57), u kojoj je objasnjeno da se pod niskim pobudama podrazumevaju
svi oni motivi koji nisu dostojni Coveka i koji se ne slazu sa usvojenim moral-
nim shvatanjima drustva, uklju¢ujuci mrznju, zavist, pakost, pohlepu, zlobu,
netrpeljivost i slicno (Lazarevi¢, 2006: 354; Kolari¢, 2015: 502). Ali, pojedini
autori smatraju da se mrznja kojom se ¢ini zloCin iz mrznje sustinski razlikuje
od mrznje kao niske pobude, koja predstavlja jednu od okolnosti nabrojanih u
¢lanu 54 Krivicnog zakonika. Oni isti¢u da je mrznja u slucaju zlocina iz mrznje
politickog karaktera, jer se zasniva na ,ja-¢lan grupe” odnosu, 3to joj daje
posebnu socijalnu tezinu, za razliku od mrznje kao niske pobude propisane
u okviru otezavajucih okolnosti iz ¢lana 54, koja se zasniva na licnom ,ja-ti”
odnosu (Barjaktarovi¢, 2013: 252). Drugi ubistvom iz niskih pobuda smatraju,
izmedu ostalog, upravo ubistvo iz mrznje, rasne, nacionalne, etnicke, polne
ili verske netrpeljivosti, radi zadovoljenja amoralnih teznji, polnog nagona, ili

" Clan 54a, Krivi¢ni zakonik, Sluzbeni glasnik RS, br. 85/2005, 88/2005, 107/2005, 72/2009,
111/2009, 121/2012, 104/2013 i 108/2014.

Presuda Vrhovnog suda Srbije u predmetu Kz. 2105/57.
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nastranih seksualnih prohteva (Burdi¢, Jovasevi¢, 2006: 26; Lazarevi¢, 2006:
354). Oni time daju nabrojanim okolnostima karakter kvalifikatornih okolnosti.

Ako se mrznja prema pripadniku neke drustvene grupe shvati kao bilo
koja druga niska pobuda, onda bi i femicid, definisan kao ubistvo Zene uci-
njeno iz mrznje prema zenskom polu, trebalo tretirati kao tesko ubistvo iz ¢la-
na 114, stav 1, tacka 5 Krivicnog zakonika Republike Srbije, gde spadaju ubistva
ucinjena iz drugih niskih pobuda. Poznato je da se okolnosti koje zakon pred-
vida kao olak3avajuce ili otezavaju¢e mogu pojaviti i kao zakonski elementi
obelezja bi¢a krivicnog dela, bilo da se radi o osnovnom, kvalifikovanom ili
privilegovanom obliku. Prema principu zabrane dvostrukog ura¢unavanja ili
vrednovanja, kvalifikatorna okolnost, odnosno okolnost koja predstavlja obe-
lezje bica krivicnog dela, ne moze se uzimati u obzir kao otezavajuca okolnost
prilikom odmeravanja kazne (Jovasevi¢, 2006: 230; Lazarevi¢, 2006: 189). U slu-
¢aju femicida, to bi bila mrznja kao niska pobuda. To bi znacilo da tretiranje
femicida kao teSkog ubistva iz drugih niskih pobuda isklju¢uje mogu¢nost pri-
mene ¢lana 54a, odnosno istovremeno tretiranje mrznje prema zenskom polu
kao obavezne oteZavajuce okolnosti prilikom odmeravanja kazne. To bi bilo
moguce kada bi se femicid tretirao kao obi¢no ubistvo iz ¢lana 113 Krivicnog
zakonika, pri ¢emu bi Zzenski pol Zrtve i mizogini motivi ucinilaca bili tretirani
kao obavezne otezavajuce okolnosti. Ubistvo iz ¢lana 113 Krivicnog zakonika
zapreceno je kaznom zatvora od pet do petnaest godina, dok se za tesko ubi-
stvo iz ¢lana 114 ucinilac kaznjava zatvorom najmanje deset godina ili zatvo-
rom od trideset do Cetrdeset godina. Zato bi bilo ispravnije femicid tretirati
kao teSko ubistvo iz drugih niskih pobuda. Naime, na taj nacin se omogucava
strozije kaznjavanje ucinioca. Takode, trebalo bi imati u vidu da se tackom 9,
stava 1, ¢lana 114 Krivi¢nog zakonika u teska ubistva svrstava i ubistvo deteta
ili bremenite zene, a tackom 10 i ubistvo ¢lana svoje porodice kojeg je ucinilac
prethodno zlostavljao. Ove odredbe bitne su za sankcionisanje femicida uci-
njenog u kontekstu nasilja u porodici ili partnerskim odnosima.

Konacno, treba imati u vidu i ¢injenicu da od pravila zabrane dvostrukog
vrednovanja postoje odredeni izuzeci. Primer za to su situacije kada neka od
okolnosti prelazi meru potrebnu za postojanje krivicnog dela ili ako postoje
dve ili viSe takvih okolnosti, a samo jedna od njih je dovoljna za postojanje
tezeg, odnosno lakseg oblika krivicnog dela (Jovasevi¢, 2006: 231). Okolnosti
pod kojima se femicid naj¢esce vrsi ukazuju na to da ¢e u velikom broju slu-
Cajeva postojati osnov da se prilikom odmeravanja kazne uciniocima ovog
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krivicnog dela odstupi od principa zabrane dvostrukog vrednovanja. Tada se
mrznja prema osobi Zenskog pola moze uzeti u obzir i kao kvalifikatorna i kao
obavezna otezavajuca okolnost, odnosno tretirati kao obavezna oteZavajuca
okolnost prilikom odmeravanja kazne za teSko ubistvo — ubistvo bremenite
zene ili ubistvo ¢lana porodice kojeg je ucinilac prethodno zlostavljao.

Zakljuéak

Poznato je da u pogledu evidentiranja slu¢ajeva rodno zasnovanog nasi-
lja postoji visok procenat takozvane tamne brojke. Takva je situacija i sa femi-
cidom, $to narocito dolazi do izrazaja u onim zemljama koje ovaj oblik rodno
motivisanog nasilja nisu inkriminisale kao samostalno krivi¢no delo. Na pri-
mer, u Srbiji, gde su slucajevi femicida relativno Cesti, jedini dostupan izvor
podataka o tome jesu saopstenja za javnost i izvestaji MreZze Zene protiv nasi-
lja (Brankovi¢, 2013: 112), a oni se mahom odnose na slucajeve femicida u kon-
tekstu porodi¢nog i nasilja u partnerskim odnosima.

Naime, iako u svojim redovnim biltenima i saopstenjima iz oblasti pravo-
sudnih statistika objavljuje broj lica prijavljenih, optuzenih i osudenih za kri-
vi¢no delo ubistva, kao i podatke o polu zrtve, Republicki zavod za statistiku
ne publikuje podatke o tome u koliko slu¢ajeva se radilo o rodno motivisanim
ubistvima. Kako je za potrebe ovog rada femicid odreden kao rodno motivi-
sano ubistvo Zene, moze se zakljuciti da se na osnovu podataka Republi¢ckog
zavoda za statistiku ne moze utvrditi uestalost i rasprostranjenost femicida u
Srbiji jer on ne publikuje podatke o motivima ucinilaca krivi¢nih dela. Ni Ana-
liza nasilnih smrti u Srbiji u periodu od 1997. do 2007. godine, koju je objavio
Republicki zavod za statistiku, ne govori o tome u koliko slucajeva je nasilna
smrt bila posledica femicida. Naime, u delu posve¢enom nacinu i sredstvu
izvrSenja ubistva Analiza sadrzZi kategoriju ,drugi lo3i i neoznaceni postupci”,
koja uklju¢uje osobe umrle usled nasilja, bez obzira na to ko je izvrsio to nasi-
lje, gde je ubistvo izvrieno i na koji nacin. Slu¢ajevi femicida su, ocito, svrstani
u ovu kategoriju, jer nigde nisu zasebno analizirani (Brankovi¢, 2013: 112).

Takav pristup onemogucava ostvarivanje kompletnog uvida u razmere
ovog fenomena i, samim tim, ne pogoduje kreiranju adekvatne preventivne
i represivne reakcije. Zato se u mnogim preporukama o indikatorima za pra-
¢enje efikasnosti drzavne reakcije na nasilje nad Zenama, insistira na neop-
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hodnosti kreiranja indikatora za pracenje upravo njegovih najtezih oblika,
poput femicida (Brankovi¢, 2013: 111). Inkriminisanje femicida kao samostal-
nog krivicnog dela koje se od obi¢nih ubistava razlikuje po rodnoj zasnova-
nosti odnosno motivisanosti, omogucilo bi vodenje preciznije evidencije o
broju lica koja su prijavljena, optuzena i osudena, kao i o vrsti i meri izrece-
nih kazni. Sa druge strane, treba imati u vidu da nije uvek jednostavno utvr-
diti postojanje subjektivnog elementa u vidu mizoginih i seksisti¢ckih motiva
na strani ucinioca (Campbell, Runyan: 1998; Dawson, 2015: 2), a samim tim
ni napraviti jasnu distinkciju izmedu femicida i ostalih ubistava. lako postoje
odredeni slucajevi kod kojih je ocigledno da je re¢ o mrznjom motivisanom
zlocinu, u vedini situacija postoji problem njenog dokazivanja. Dokazivanje da
je jedno lice ucinilo krivicno delo prema drugom licu zbog njegove pripadno-
sti odredenoj grupi, podrazumeva dokazivanje da je, u trenutku preduzimanja
radnje izvrSenja, ucinilac na racionalnom nivou delovao rukovoden iskljucivo
mrznjom prema grupi kojoj zrtva pripada, a ne pobudama li¢cnog karaktera
(Barjaktarovi¢, 2013: 255).

Dosadasnja istrazivanja femicida pokazala su postojanje potrebe da se
ovoj problematici posveti vise paznje na globalnom nivou, posebno kada
je re€ o njegovoj prevenciji i kaznjavanju (Dawson, 2015: 16). Uspostavljanje
specijalizovanih drzavnih organa za sprovodenje istrage i pokretanje krivi¢-
nih postupaka u slucajevima femicida preporuceno je od strane Specijalnog
izvestioca Ujedinjenih nacija o nasilju prema Zenama, radi sprec¢avanja neka-
Znjavanja ucinilaca (Dawson, 2015: 2). U skladu sa tim, trebalo bi razmotriti
mogucnost tretiranja femicida kao zasebnog krivicnog dela protiv zivota i tela
u krivicnom zakonodavstvu Republike Srbije. Femicid bi, kao posebno kri-
vi¢no delo, obuhvatao svako rodno motivisano lisenje Zivota zene, bilo da je
ono ucinjeno umisljajno, bilo da je smrt Zene obuhvacena nehatom ucinioca,
a pod uslovom da je nastupila kao posledica rodno motivisanog nasilja.
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ANA BatrICEVICT

The Reaction to Femicide in Criminal Law

Misogynous and sexist violence against women, which often results in death,
represents a global problem. Numerous international and national legal instruments
are dedicated to the prevention and sanctioning of violence against women. Howe-
ver, the reality implies that existing mechanisms of penal reaction to femicide, as its
most extreme and brutal form, should be re-examined. Having in mind the frequ-
ency and severe consequences of this criminal offence and the discriminatory cha-
racter of the message that the state sends by tolerating it or inadequately punishing
its perpetrators, the author attempts to define femicide, to present basic forms of
state reaction to femicide in comparative law as well as to analyze the features of
femicide as an independent criminal offence. Arguing for the incrimination of femi-
cide as an independent criminal offence, or as a special form of aggravated murder,
the author points out that such solution could contribute to more precise observa-
tion of this form of crime, to a better estimation of the quality of the state’s reaction
to it and to its more efficient suppression.
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