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Od uvodenja, do danas, zatvorska kazna, presla je dug razvojni put. Iako
su se ideje i koncepcije na kojima je bazirana mjenjale uporedo sa napretkom
drustva, zatvorska kazna je oduvijek imala za cilj resocijalizaciju prestupnika i
njegovu adekvatnu socijalnu reintegraciju. Od sedamdesetih godina proslog
vijeka snazne kritike upuéene na ra¢un koncepta resocijalizacije na kojem se
bazirala ova sankcija, potkrepljene su dinjenicama o neuspjehu izvrsenja
zatvorske kazne. Porast broja osudenih lica i visoka stopa recidivizma navela
Jje struénu javnost ka traganju za najefektivnijim tretmanskim sadrzajima koji
e dati pozitivne rezulatate. U ovom radu, autor se bavi analizom tretmanskih
sadrzaja i programa, prikazujuéi rezultate istrazivanja koji pokazuju njihovu
ne/efektivnost. Sa druge strane, autor posebnu paznju posveéuje identifikaciji
faktora koji negativno uti¢u na njeno efikasno sprovodenje, kao Sto su losi
uslovi u zatvorskim ustanovama, prekobrojnost zatvorske populacije,
negativni trendovi u strukturi osudenih lica, nepostojanje specijalizovanih
programa za visoko rizicne osudenike, brojne deprivacije, neadekvatan
postpenalni prihvat i dr., ali i faktorima koji pozitivno uti¢u na njeno efikasno
izursenje, kao $to su obrazovni sadrzaji.

Kljuéne rijeci: Zatvor, osudeni, tretman, resocijalizacija, reintegracija.

IzvrSenje zatvorske kazne i njena uspjesnost, odnosno, primjena tretmana, njegovi

sadrzaji i efektivnost predstavlja veoma znacajnu temu penologa poslednjih decenija.
Ideal kome tezi izrazen kroz redukciju recidivizma, smanjenje stope kriminala i zastitu
drustva od pocinilaca kriviénih dela, nije lako ostvariti, zato sto su faktori koji uticu na

1t Ovaj tekst je nastao kao rezultat na projektu "Kriminal u Srbiji: fenomenologija, rizici i moguénost socijalne

intervencije" (broj 47011) koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja RS.
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njeno uspjesno izvrSenje visestruki i vrlo kompleksni. Od drustvenog shvatanja svrhe
kaznjavanja i izvrSenja zatvorske kazne, demografskih, penoloskih i kriminoloskih
karakteristika pocinilaca krivicnih dela, procjenjenog stepena rizika i potreba, preko
tipa ustanove i rezima u kojoj se izvrSava zatvorska kazne, deprivacija i uticaja
neformalnog sistema, vrste i sadrzaja tretmana i njegove realizacije, do postpenalnog
prihvata i drustvene sredine u koju se osudenik vraéa, samo su neki od faktora koji
determini$u njen uspjesan ili neuspjesan ishod.

KRIZA ZATVORA I FAKTORI NE/USPJESNOSTI

U teorijskim okvirima se sve ¢eSc¢e postavlja pitanje da li zatvori uopste mogu obavljati
ulogu popravljanja i resocijalizacije osudenih ili oni obavljaju samo ulogu kaznjavanja. Od
sedamdestih godina proslog vijeka u veéini zapadnih zemalja i kod nas na udaru kritike
nasao se koncept resocijalizacije jer nije dao o¢ekivane rezultate ili drugim rijecima, nije u
dovoljnoj mjeri uticao na smanjenje stope kriminaliteta i recidivizma. Ipak treba biti
oprezan prlikom dono$enje ostrog suda o konceptu resocijalizacije, jer neuspjeh koji se
pripisuje ovom konceptu, rezultat je i nedoslijedne primjene principa resocijalizacije,
izostanka dobrih programa postupanja, ali i neadekvatnog sprovodenja u praksi dobrih
teorijskih postavki pomenutog koncepta (Iliji¢, 2013b). Koncept resocijalizacije, izmedu
ostalog, usmeren je i ka aktiviranju i ja¢anju pozitivnih karakteristika li¢nosti, kako bi
osudeno lice po izlasku iz ustanove preuzelo aktivnu drustvenu i socijalnu ulogu (Ilijic,
2014b).

Korektivni zatvorski tretman u razvijenim zemljama, podrazumjeva primjenu razlicitih
obrazovnih, radnih i slobodno-vremenskih sadrzaja u cilju eliminisanja kriminogenog
ponasanja i dobre socijalne reintegracije osudenih nakon izlaska. Medutim, kriza zatvora u
velikom broju zemalja u svijetu oteZava sprovodenje tretmanskih sadrzaja (Jovanic & Iliji¢,
20152a). Savremene zatvore karakteriSe stalni globalni rast zatvorske populacije i
velika preoptereéenost zatvorskih kapaciteta.

Na svjetskom nivou, jo$ od 80 tih godina do danas, prisutan je stalni porast broja
lica liSenih slobode2. Imajuéi u vidu odnos broja zatvorenih lica u odnosu na ukupnu
populaciju odredene drZzave, evropske zemlje su se odlikovale relativno niskom stopom
zatvaranja. Medutim, posljednjih decenija trend poveéanja stope zatvorske populacije
uocava se i u Evropi, a Srbija nazalost prati ove negativne trendove.

Nepovoljna kretanja stope zatvaranja u Republici Srbiji su problem koji se moze pratiti
od 1991. godine, od kada se biljeZi stalni porast broja lica liSenih slobode i poveéanje stope
zatvaranja3, ¢emu, po misljenju mnogih struénjaka iz ove oblasti, najvise doprinosi

2 i to kako lica zadrzanih u pretkrivicnom postupku, pritvorenih tokom kriviénog postupka, osudenih na
kaznu zatvora u krivicnom i prekrsajnom postupku i lica prema kojima su odredene mere bezbjednosti
povezane sa liSenjem slobode

3 U periodu do 2003. godine broj zatvorenih lica u Republici Srbiji kretao se u ustaljenom okviru izmedu 5.000 i
6.000. Od 2003. godine, godi$nja stopa rasta populacije lica liSenih slobode u zavodima za izvrSenje krivi¢nih
sankcija iznosi preko 10%, pa tako danas ukupno poveéanje u odnosu na pomenutu godinu premasuje 60%.
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izricanje kazni zatvora do Sest mjeseci. Drugim rije¢ima, ukupan porast broja lica liSenih
slobode poslijedica je povetanja broja osudenih, a prije svega, pritvorenih lica u zavodima
za izvrSenje krivicnih sankcija, $to dovodi do preopterecenosti penalnih institucija, ali
dovodi u pitanje i funkcionisanje zatvorskog sistema i moguénosti optimalnog ostvarivanja
prava lica liSenih slobode4. Sa druge strane, zbog ograni¢enih smjestajnih kapaciteta
zavodskih institucija druga osudena lica ¢ekaju na izvrSenje izrecenih kazni zatvora, ¢ime
se obesmisljavaju napori policije i pravosudnih organa za efikasno otkrivanje i sudenje
uciniocima kriviénih djela i povecava moguénost da nastupi zastarjelost izvrSenja izrecenih
kazni. Porast broja lica liSenih slobode i preopterecenost smjestajnih kapaciteta u
zavodima za izvrSenje krivicnih sankcija, poslijedice su sloZenih politickih i ekonomskih
procesa koji nikada ne zavise isklju¢ivo od kretanja samog kriminaliteta, ve¢ od potpuno
razli¢itih faktora. (Iliji¢, 2012¢;2013a).

Povecan broj lica koji se nalaze u ustanovama za izvrsenje kriviénih sankcija svakako se
nepovoljno odrazava i na kvalitet Zivota i rada kako osudenih tako i zaposlenih lica.

Nedostatak privatnosti, prenatrpanost, kao i nepostovanje standarda u pogledu velicine
prostora po zatvoreniku (sedam metara kvadratnih), losi higijenski uslovi, neadekvatna
izolacija i temperatura, po Evropskoj konvenciji o ljudskim pravima, predstavljaju uslove u
koji kod osudenih lica izazivaju "osjetanje ponizenja i inferiornosti koje vodi padu
mentalne i fizicke rezistencije" (Sokovi¢, 2008:Iliji¢, 2013a). Pomenuti uslovi, s jedne
strane, osim $to su nehumani i ogranicavajuéi, predstavljaju i nepostovanje, brojnim
medunarodnim deklaracijama i konvencijama, zagarantovanih prava osudenih lica, a sa
druge strane, ogranicavaju realizaciju i onako oskudnih tretmanskih sadrzaja i aktivnosti.
Ovakva situacija u velikoj mjeri ograniCava pruZanje adekvatnih uslova, realizaciju
tretmana i poStovanje prava osjetljivih, ugrozenih kategorija osudenika, kao $to su recimo,
osudenici sa invaliditetom (Jovani¢ & Iliji¢ 2015b), osudenici starije Zivotne dobi (Jovanié
& Tliji¢, 2015¢) ili osudeni koji su zarazeni virusom HIV-a ili hepatitisa (Batriéevi¢, & Iliji¢,
2014), ali ogranicava i pruzanje neophodne zdravstvene njege i zastite.

Aktuelno stanje u kazneno popravnim zavodima u Srbiji je izuzetno nepovoljno. Ako
navedenim problemima dodamo i probleme vezane za nedostatak stru¢nih kadrova,
manjkavost u sprovodenju tretmana i loSe materijalne uslove, ¢ije se poslijedice odrazavaju
na sveukupno funkcionisanje zatvorskih sistema, sasvim je ocigledno zasto zatvorska
kazna ne daje ocekivane rezultate, ve¢ sve vecu stopu recidivizma.

Stopa recidivizma, kao najéesée korisceni parametar uspjesnosti zatvorske kazne, u
nasoj zemlji se krece iznad 50%, mada dostupni podaci variraju u zavisnosti od izvora
ali i kriterijuma-mjere recidivizmas.

Sa druge strane, negativne psiholoske poslijedice izvrSenja zatvorske kazne,
posmatrane kroz brojne deprivacije i frustracije, na mikronivou, predstavljaju, jo§ dodatne,

4 U izveStaju Evropske komisije o napretku Srbije za 2009. godinu, izmedu ostalog, navedeno da je
prenaseljenost u srpskim zatvorima poslijedica neefikasne primjene alternativnih sankcija, nedostatka
dekriminalizacije nekih laksih krivi¢énih djela i nepostojanja programa reintegracije.

5 Najéesée se u dostupnim podacima ne navodi podatak da li se radi o licima koja su ponovo osudena (legalni
recidivizam) ili o onima koji su opet upuéena na izdrZavanje zatvorske kazne (penoloski recidivzam).
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otezavajuce faktore koji stoje na putu uspjesnog sprovodenja tretmana i postizanja svrhe
zatvorske kazne (Iliji¢, 2012a; 2014a). Sajks (Sykes, 1958: 65—77) je tvrdio da zatvorski
uslovi doprinose nastanku deprivacija, sto ukljucuje deprivaciju slobode, deprivaciju
heteroseksualnih odnosa, materijalnih dobara i usluga, autonomije i sigurnosti, koje autor
naziva "mukama robije" (pains of imprisonment). Ove deprivacije nanose bol,
predstavljaju teskoée i remete njihov osjecaj licne vrijednosti, samopostovanja i identiteta.

Deprivacije u razli¢itom intentitetu dozivljavaju osudenici koji se razlikuju po svojim
osnovnim demografskim, sociopsiholoskih, kriminoloskim i penoloskim karakteristikama
(Iliji¢, 2014a). Od svih modaliteta deprivacija, posebno se izdvaja deprivacija slobode, kod
koje postoji najmanji varijabilitet u pogledu intenziteta dozivljavanja s obzirom na razlicite
karakteristike osudenih lica. Deprivaciju slobode podjednako dozivljavaju svi osudenici,
bez obzira na starost, zanimanje, bracni status, raniji boravak u zatvoru ili s obzirom na
bilo koju drugu karakteristiku po kojoj se razlikuje osudenicka populacija. Jedina
karakteristika, odnosno, faktor koji pravi razliku u intenzitetu njenog dozivljavanja, jesu
ocekivanja osudenika vezana za period nakon isteka kazne i pustanja na slobodu. Svejedno
je ko je u zatvoru koliko dugo, zbog cega, posjeéuje li ga porodica ili koje zanimanje je imao
prije dolaska u zatvor, gubitak slobode tesko pada podjednako svim osudenicima, s
jedinom razlikom Sto je jos$ teZe podnose oni koji ocekuju da ¢ée, nakon isteka kazne, se
vratiti u svoju socijalnu sredinu, zaposliti i nastaviti sa normalni zivotom, ili drugim
rijeima, zivotom u skladu sa zakonom i propisanim normama. Gubitak slobode jedino
manje pogada one osudenike, koji ne prave planove za svoju buduénost i od nje ne ocekuju
nista.

Kriza zatvora (Mrvié-Petrovié, 2007:Batri¢evi¢ & Ilijic, 2013) obiljeZena kao
globalni problem, ocituje se i kroz negativne trendove u strukturi osudenih lica.

U izvjeStaju Uprave za izvrSenje zavodskih kriviénih sankcija (2009) negativni trendovi
u strukturi osudenih lica manifestuju se i kroz porast broja osudenih lica za krivicna djela
vezana za droge, ali i kroz povecanje broja osudenih koji su aktivni zavisnici.6 Sli¢ne
podatke potvrduju i rezultati istrazivanja. Naime, do 1997. godine, u kazneno-popravnom
zavodu Zabela, broj osudenih za krivicna djela droge bio je relativno mali, a ova grupa
kriviénih djela se u ukupnoj strukturi svrstavala u kategoriju zanemarljivog broja, tj. grupu
ostalih kriviénih djela, dok su 2011. godine, po ucestalosti, krivi¢na djela droge zauzimala
su tre¢e mjesto (Iliji¢, 2012b). Rapidno povecanje broja osudenih za kriviéna djela se
nastavljen, a prema poslednjim zvani¢nim podacima, u 2013. god. krivicna djela
zloupotrebe droga su na drugom mjestu.7

Rasprostranjenost problema zavisnosti od droga medu zatvorenicima u evropskim
zatvorima je visoka u odnosu na opstu populaciju (Councile of Europe, 2014). Podaci
iz studije koja je obuhvatila 15 zemalja EU pokazuju da je izmedu 2% i 56% od
zatvorenika prijavilo da konstantno koristi nedozvoljene supstane od dolaska u

6 Cak 50% lica liSenih slobode imalo je iskustva sa drogama ili su aktivni zavisnici. Detaljnije u: Izvestaj
uprave za izvrSenje zavodskih kriviénih sankecija, (2009). Ministarstvo pravde Republike Srbije.

7 Podaci preuzeti iz: Godisnji Izvestaj o radu Uprave za izvrSenje kriviénih sankcija, (2013). Ministarstvo
pravde Republike Srbije. Dostupno na: www.uiks.gov.rs.
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zatvorsku ustanovu (World Health Organizaton, 2014). Postoje ocigledene i dobro
dokumentovane veze da je mnogo lica osudeno za posjedovanje i distribuciju droge, ali
i da su pod dejstvom supstanci ucestalije vr$ili kriviéna djela, te da su zbog redovnog
placanja i snadbjevanja vrsili kriminalne akte (European Monitoring Center on Drugs
and Drug Addiction, 1997:1liji¢ & Jovani¢, 2015b).

Srbija u pogledu broja osudenika koji su zavisnici, nazalost prati negativne svjetske
trendove. Prema zvani¢nim podacima nadleznih sluzbi 27,5% osudenih i 12,6%
pritvorenih muskaraca sa zavisnici. Podaci o broju osudenica koje su zavisnice, jos je
alarmantniji. Iako je procenat Zenske zatvorske populacije na niskom nivou, zabrinjava
podatak da je 40,5% osudenica ¢ine zavisnice.8

Posebno zabrinjava podatak da u na$im ustanovama ne postoje specijalizovani
tretmani postupanja, odvikavanja i lijeCenja ove Kkategorija osudenih. Postojanje
"odjeljenja bez droge" u dvije zatvorske ustanove, kao i nastavak sa ve¢ zapocetom
metadonskom terapijom, predstavlja jedini oblik pomoéi i specificnost u pogledu
postupanja sa ovom kategorijom. Potrebe za specijalizovanim tretmanom ove grupe
osudenih, ostaju van praktiénih moguénosti, pa najéesce, primarni problem zavisnosti,
ostaje nerijeSen i u sjenci sekundarnog problema izvrSenja krivicnog djela. Svakako da
nasa zemlja u pogledu postupanja sa ovom kategorijom osudenika u velikoj mjeri zaostaje
za drugim evropskim drzavama u kojima se praktikuje kako obavezno testiranje osudenih
na psihoaktivne supstance9, tako i realizacija brojnih programa detoksikacije, odvikavanja
i savjetovanja.

Visoke stope zatvaranja, sa jedne strane i ograniceni budzeti za funkcionisanje
zatvorskih sistema, sa druge strane, usmeravaju paznju kreatora kaznene politike ka
proceni efikasnosti postojeéih programa tretmana (Brewster & Sharp, 2002:Jovani¢ &
Iliji¢, 2015a). Ulaganje u obrazovanje osudenih, ¢ini se najisplativijom i
najdugoro¢nijom investicijom koja moze da pruzi viSestruke pozitivne efekte. Imajuci
u vidu ogromne troskove kriminala, ¢ak i malo smanjenje stope kriminala povezano sa
obrazovanjem, vazno je sa ekonomskog stanovista (Lochner & Moretti, 2003).

Danas u penoloskoj praksi uvazeno je misljenje da obrazovni tretmani mogu da
budu faktor promjene, odnosno, da uceSce osudenika u pomenutim sadrzajima
doprinosi postizanju pozitivnih promjena u ponasanju, ali i redukciji rizika
recidivizma. Neophodnost i vaznost sprovodenja obrazovnih sadrzaja u zatvorskim
uslovima proizilazi iz obrazovnih potreba osudenika. Rezultati brojnih istrazivanja
ukazuju da osudeni imaju nizak nivo osnovnih vjestina (Greenberg, Dunleavy &
Kunter, 2007), a i nizi nivo obrazovanja i daleko ispod prosjeka opste populacije, pa

8 Godi$nji izveStaj Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija, (2013). Ministarstvo pravde Republike Srbije.

9 Poredenja radi, u Engleskoj, bar jednom mjese¢no u svim zatvorima se vr§i testiranje na nasumi¢no
odabranom uzorku osudenika. To predstavlja tek prvi korak ka suocavanju sa ovim problemom i koji
pomaze da se stekne uvid u obim i rasprostranjenost zavisnosti od psihoaktivnih supstanci, nakon cega
slijedi odredivanje pogodnog programa tretmana, kao S$to je npr. program detoksikacije, program
savjetovanja i podrske, upuéivanja u metode i postupke lije¢enja i dr. Detaljnije u: Blakey, D. (2008).
Disrupting the Supply of Illicity drugs into prisons, A report for the Director General of National Offender
Managment Service Available from:http:// www. Justice.gov.uk/docs/blaky-report-disrupting.pdf
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postoji veca vjerovatnoca da ¢e biti nezaposleni, Sto ¢e uticati na njihovo zdravlje i
moguénost samostalnog stanovanja (Odovi¢, Zunié-Pavlovié & Jovanié, 2014:Jovanié
& Iliji¢, 2015a). Ovaj problem je moguce rjesavati kroz ucenje u zatvoru, ¢ime se
povecava njihova sposobnost da se efikasno izbore sa zahtjevima i izazovima
svakodnevnog Zivota i zaposljavanja na slobodi (Hawley, Murphy & Souto-Otero,
2013). Prema zvani¢nim podacima (Ministarstvo pravde Republike Srbije, 2009) u
Srbiji 2009. godine, medu osudenim licima je bilo 2,8% potpuno nepismenih, 15,2% sa
nepotpunom osnovnom $kolom, a 26,5% osudenih imalo je samo zavr§enu osnovnu
Skolu, Sto sabrano ¢ini 44,5% osudenicke populacije bez ikakvih kvalifikacija, Sto bi se
u savremenom svjetu moglo svrstati u kategoriju funkcionalno napismenih. Da se
situacija na obrazovnom polju nije promjenila govore i poslednji dostupni zvanic¢ni
podaci (Ministarstvo pravde Republike Srbije, 2014), koji navode da je krajem 2013.
godine 1,9% osudenih bilo nepismeno, sa nedovr§enom osnovnom Skolom 21%
osudenih, a 2,8% sa nedovr$enom srednjom $kolom. Alarmantna ¢injenica je prisustvo
nepismenih u XXI veku (Ili¢, & Jovani¢, 2011).

Ipak, najubjedljivije dokaze da obrazovanje osudenih ima pozitivan efekat na
ponasanje osudenih nakon izlaska iz ustanove i socijalnu reintegraciju, pruza
sveobuhvatana komparativna studija sprovedena u tri drzave: Merilendu, Minesoti i
Ohaju. Ova studija je proizvela zakljucke da obrazovanje osudenih poboljsava
moguénosti zaposljavanja, smanjuje kriminalno ponaSanje i na taj nacin, smanjuje
ukupnu cjenu zlo¢ina za zajednicu (Steurer, Smith & Tracy 2001:Chawez & Dawe,
2007). Obrazovni procesi u zatvorskim uslovima imaju mnogo potencijalnih prednosti.
Osim S§to mogu da redukuju kriminalno ponasSanje, pruze osnovu za nastavak
Skolovanja po otpustanju, pobolj$aju istoriju zaposljavanja, oni mogu da smanje i
nedisciplinu u samoj ustanovi (Gerber & Fritsch,1995). S toga, podizanje obrazovnog
nivoa osudenicke populacije nije usmjereno samo ka sticanju znanja i vestina, ve¢ i na
postizanje drugih pozitivnih efekata, kao Sto su podizanje samoaktuelizacije i
samorealizacije, razvijanju ekonomskih sposobnosti i poboljsanju socijalnih odnosa,
ali i razvoju gradanske odgovornosti (Ryan, 1997: Jovanié, 2010).

Naime, iako veéina istrazivaca stopu recidivizma uzima kao mjeru uspjesnosti
sprovedenih programa u zatvorskim ustanovama, ne treba zaboraviti i druge pozitivne
efekte, kao $to su npr. promjene u odnosu prema drugima, promjene na nivou stavova
kao i pozitivne promjene u pogledu postovanja discipline u ustanovi, a koji nastaju kao
rezultat uceséa osudenih u pomenutim programima (Jovanié, & Iliji¢, 2015a).

Navedeni stavovi potvrdeni su istrazivanjem koje je sprovedeno u Kazneno
popravnom zavodu Sremska Mitrovica. Cilj istrazivanja bio je usmjeren ka utvrdivanju
podataka o tome da li ucesce osudenih u programima profesionalnog osposobljavanja
utiCe na redukciju skora rizika recidivizma i postizanje pozitivnih promjena u
ponasanju. Ispitanici su ispunjavali kriterijume neophodne za istrazivanje u pogledu
obrazovnog novoa, tj. postojanja obrazovnih potreba i ne/ukljuéenosti u obrazovne
procese, kao i u pogledu kriterijuma duZine izrecene kazne (preko tri godine). Uzorak
je podeljen u dvije podgrupe i to: edukativna grupa (E): koju Cine ispitanici koji imaju
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potrebe za profesionalnim osposobljavanjem i koji su ukljuceni u proces obuke u
zatvoru; i kontrolna grupa (K): koju ¢ine koju ¢ine ispitanici koji imaju potrebe, a nisu
ukljuceni u proces obuke u zatvoru. Podaci neophodni za istrazivanje prikupljani su
analizom podataka iz Upitnika za procjenu rizika i potreba osudenih na zatvorsku
kaznu preko tri godine, licnih listova ispitanika i IzvjeStaja stru¢nih sluzbi. Iz
navedenog Upitnika, prikupljani su podaci iz svakog od cetrnaest odeljaka, ali i podaci
o skoru rizika recidivizma. Podaci iz odeljaka kao i skor rizika recidivizma mjeren je
prije ukljudivanja u obrazovni proces i nakon zavrSenog obrazovnog procesa i/ili
prilikom reklasifikacije/revidiranja Upitnika.

Promjene u ponaSanju posmatrane su kroz analizu odeljka-ponaSanje prema
drugimate. Uticaj obrazovnih procesa posmatran je kroz procenu nivoa rizika od
recidivizma i postizanje pozitivnih promena u ponasanju i to:

- Pocetnim i naknadnim merenjem nivoa rizika osudenih koji imaju potrebe za
profesionalnim osposobljavanjem, a ukljuceni su u proces obuke;

- Pocetnim i naknadnim merenjem nivoa rizika recidivizma kod osudenih koji imaju
potrebe za profesionalnim osposobljavanjem, a nisu ukljuceni u proces (prilikom
reklasifikacije ili u sluc¢aju pisanja molbe za uslovni otpust);

- Analizom indikatora pozitivnih promjena u ponasanju nastalih u toku penalne
rehabilitacije kod osudenih sa obrazovnim potrebama.

Kada se uporede rezultati dva mjerenja, prvog i drugog, skor rizika recidivizma u
zavisnosti od ukljuéenosti u proces profesionalnog osposobljavanja je promjenjen. Naime,
kod ispitanika koji su bili ukljuceni u proces profesionalnog osposobljavanja, skor rizika
recidivizma, na drugom mjerenju je blago opao, u poredenju sa skorom iz prvog merenja
(skor 1=81,44; skor II1=79,51, razlika u skoru aritmeti¢ke sredine je -1,93), dok je kod
ispitanika koji nisu bili ukljuceni u proces profesionalnog osposobljavanja, na drugom
mjerenju, skor blago porastao (skor 1=98,96; skor 11=99,15; razlika u skoru aritmeticke
sredine je +0,19). Ovaj znacajan podatak, odnosno, pad u skoru rizika recidivizma
ukljucenih u obrazovni proces, odnosno, porast skora rizika recidivizma onih koji nisu bili
ukljuceni, moZe se interpretirati kao rezultat ukljucenosti u profesionalno osposobljavanje.

Opravdanost ocekivanja da ¢ée wuceSée osudenih u procesu profesionalnog
osposobljavanja imati pozitivne efekte u pogledu promjena u ponasanju, moZze se vidjeti
kroz naredne rezultate. Jednofaktorskom analizom kovarijanse (gdje su starost i duzina
kazne kontrolisani na taj nacin Sto su stavljani kao kovarijati) postignutih promjena u
ponasanju, utvrdeno je da je srednja vrijednost kod ispitanika koji su ucestvovali u
obrazovnom procesu (Mean=0,42; St.Dev.=0,543) veta od srednje vrednosti u odnosu na
ispitanike koji nisu ukljuceni u proces obrazovanja (Mean=0,01; St. Dev.=0,479).

Grupa ispitanika koja je bila ukljuc¢ena u profesionalno osposobljavanje ima statisticki
znacajne korelacije (F=18,23; p<0.01; £2=0,136) sa postignutim promjenama u ponasanju.

10 Tz koga su dobijeni podaci o odnosu prema drugima, da li ima neprijateljski ili agresivan stav, kakvo je
snalaZenje u interpersonalnim odnosima, ali i stavove stru¢nih radnika o promenama koje u ponasanju
osudenih u zavisnosti od ne/uéestvovanja u obrazovnim procesima.
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Oni osudenici koji su bili ukljuceni u proces sticanja struénih kvalifikacija, ¢eSée su dobijali
i odredene pogodnosti, kao nagradu za zalaganje tokom obuke i radnu angazovanost, za
razliku od osudenih koji nisu bili ukljuceni u proces sticanja stru¢nih kvalifikacija, koji su
rjede nagradivani zbog svog ponasanja. Statisticki znacajne korelacije postoje i pogledu
navedenih odnosa (nagradivanosti-ne/ukljucenosti), a parametri pomenute korelacije su:
P<0.011 €2=0.455 (Jovani¢ & Iliji¢, 2015a).

Kao opsti zakljuéak izveden iz prikazanih rezultata jeste da ukljucivanje osudenih u
obrazovni proces u penalnim ustanovama moZze imati pozitivan uticaj na efekte penalne
rehabilitacije. Osnovna funkcija takve edukacije koja se ogleda u podizanju nivoa znanja,
predstavlja ujedno i izraz humanizacije izvrSenja zatvorske kazne i nastojanje da se
ostvare korektivni efekti na osudena lica (Jovani¢, 2010). Svakako, naknadni zavrSetak
ranije propustenog Skolovanja ne implicira da oni koji su ukljuéeni u ovaj proces, vise
nece vrsiti krivicna djela, jer je recidivizam multikauzalna pojava, ve¢ da osudeno lice
poveéava svoje moguénosti za ukljuéivanje u prosocijalne tokove na slobodi (Zunié-
Pavlovi¢ & Jovani¢, 2006). Pozitivni efekti obrazovnih procesa ogledaju se i kroz
pozitivne promjene na nivou ponasanja pojedinaca, kroz adekvatnije interpersonalne
odnose, bolje prihvatanje tretmana, ali i bolje postovanje reda i discipline u samoj
zatvorskoj ustanovi, §to potvrduju i rezultati sprovedenog istraZivanja.

Podatak da se visok procenat osudenih sa razlicitim obrazovnim potrebama nalazi na
izvrSenju kazne, upucuje na neophodnost i vaznost sprovodenja obrazovnih sadrzaja, na
svim nivoima (Jovani¢ & Iliji¢, 2015a). Jedna od prepreka ostvarenja vece efektivnosti
edukativnih napora, jeste nedovoljna motivisanost osudenih za ukljucivanje u obrazovni
proces. Zbog toga, buduci napori u sferi realizacije i organizacije obrazovnih sadrzaja, treba
da sadrze i komponentu koja ¢e uticati na povecanje motivacije za ucesce osudenih u
obrazovnim programima, eliminaciju barijera koje im stoje na tom putu, ali i ka podizanju
svjesti osudenih o znacaju obrazovanja i sticanju kvalifikacija za rad kako bi ih motivisali
za utenje (Odovié, Zunié-Pavlovi¢ & Jovanié, 2014).

Svakako, da bi postignute pozitivnhe promjene nastale u toku institucionalnog
zatvorskog tretmana imale trajniji karakter, neophodan je i adekvatan i organizovan
postpenalni tretman osudenih koji izlaze iz zatvorske ustanove.

Postinstitucionalni tretman ili postinstitucionalni prihvat (staranje) predstavlja
poslednju fazu u procesu izvrSenja zatvorske kazne i procesa resocijalizacije i od klju¢ne je
vaznosti za ponovno ukljudivanje bivSeg osudenika u prosocijalne tokove na slobodi (Iliji¢
& Maljkovié, 2015).

Otpusteni osudenik dolaskom na slobodu susrece se s nizom poteskoéa materijalne,
socijalne pa ¢ak i psiholoske prirode. On te probleme, uglavnom, ne moze sam savladati i
ako nema pomo¢i drustva, vrlo je vjerovatno da ce se vratiti na put kriminala.

Bez dovoljno materijalne i socijalne podrske nakon pustanja, kratak ciklus pustanja na
slobodu i ponovnog hapsenja, tesko moZe biti prekinut. Ovo se posebno odnosi na
zatvorenike koji sluze kratke zatvorske kazne, koji nisu u zatvoru dovoljno dugo da budu
aktivno ukljuceni u neki od programa tretmana, a koji najéesée ne podlijezu nikakvom
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formalnom nadzoru nakon otpustanja (National Association for the Care and
Resettlement of Offenders-NACRO, 2000). Rizik za povratnistvo se uvecava ukoliko je
bivsi osudenik pripadnik neke osjetljive grupe ili ako je pogoden drustvenim faktorima kao
Sto su siromastvo ili beskuénistvo. U rjeSavanju licnih izazova i problema koji ih ¢ekaju na
slobodi Cesto ne nailaze na podrsku institucija, uZeg i Sireg drustvenog okruZenja
(Maljkovi¢, 2015).

Potrebne uslove za prihvat osudenika u drustvenu zajednicu moguce je obezbjediti
poduzimanjem niza mjera postpenalne pomoci. Prakti¢ni pristup postpenalnom tretmanu
u razvijenim zemljama podrazumjeva kordinisanu saradnju penalnih institucija sa
sluzbama socijalne zastite, a novi trendovi podrazumevaju ukljuéivanje i partnerstvo sa
nevladinim sektorom i drugim drustvenim organizacijama, u cilju osiguranja potrebnih
uslova i zadovoljenje potreba bivsih osudenika u cilju uspjesne socijalne reintegracije.

Do izmjena kriviénog zakonodavstva u Srbiji 2014. godine, briga o licima otpustenim iz
zatvora je bila povjerena Centrima za socijalni rad. Podrska koja je pruzana bivSem
osudeniku nakon izvrSenja kazne zatvora uglavnom se svodila na jednokratnu novcanu
pomod i pruzanje savjeta o ostvarivanju prava (Vasiljevi¢-Prodanovi¢, 2015).

U Srbiji su u skorije vrijeme napravljeni znac¢ajni pomaci na planu postinstitucionalnog
donos$enju niza zakona, prije svega Zakona o izvrSenju krivi¢nih sankcija (2014), Zakona o
izvrSenju vanzavodskih sankcija i mjera (2014), Strategije za razvoj sistema izvrSenja
kriviénih sankcija u Republici Srbiji 2013-2020, Strategije za smanjenje preoptereéenosti
smjestajnih kapaciteta u zavodima za izvrSenje krivicnih sankcija u Republici Srbiji u
periodu od 2010-2015. godine. Ovakva regulativa moze biti dobra osnova za unapredenje
prakse izvrSenja kriviénih sankcija, ali i postinstitucionalnog prihvata, kao integralne faze
tretmana osudenih lica (Iliji¢ & Maljkovié, 2015).

UMJESTO ZAKLJUCKA

Tragajudi za rjeSenjima problema savremenih zatvorskih sistema, veliki broj istrazivaca
nastoji da ukaZe na najadekvatnije nac¢ine odgovora na krizu zatvora. Usmjeravanje paznje
ka programima koji daju pozitivne rezultate u praksi, jeste dobar pocetak, ali ipak
nedovoljan uslov za postizanje pozitivnih promjena i uspjeha u izvrSenju zatvorske kazne
(Iliji¢, 2014c). Svakako, samo postojanje odredenih programa, opet nije dovoljno. Za
njihovu efektivnost, neophodno je da oni budu konstruisani i realizovani na taj nac¢in da
odgovoraju potrebama svakog pojedinacnog osudenika, njegovim moguénostima i
Zeljama, uz svakako, adekvatan plan realizacije i obuceno stru¢no osoblje. Neophodnost
sprovodenja specijalizovanih tretmana prozilazi iz sve veéeg broja osudenih koji su
zavisnici od psihoaktivnih supstanci, ali i osudenih koji su pocinioci teskih krivicnih djela
sa elementima nasilja. Strana korektivna praksa bogata je brojnim programima koji su
usmjereni i kreirani posebno kao ovoj kategoriji rizicnih prestupnika. Na kraju treba
dodati, da uspjeh cjelokupnog tretmana, a posebno edukativnih programa, opet zavisi i od
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dobrih mjera postepanalne pomodi, zastite i podrske osudenom licu. Samo na ovaj nacin
oblikovan i realizovan tretman u zatvorskoj zajednici, moze da dovede do pozivnih
rezultata, promjena u ponasanju i dobre socijalne reintegracije biv§ih osudenika. Ulaganje
u tretmanske programe i sadrzaje je isplativa investicija koja daje dugorocne pozitivne
efekte kako u pogledu smanjenje stope recidivizma, tako i u pogledu zastite drustva.
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PRISON SENTENCE AND RESOCIALISATION
-FACTORS OF NON/EFFECTIVENESS-

Since the introduction, to this day, a prison sentence, has come a long development
time. Although the ideas and concepts on which is based transmission with the
progress of society, imprisonment has always aimed at re-socialization of offenders
and their adequate social reintegration. From the seventies strong criticisms of the
concept of re-socialization based on which these sanctions are supported by facts
about the failure of the execution of prison sentences. The increase in the number of
prisoners and a high rate of recidivism led the professional community to the quest
for the most effective treatment facilities which will give a positive results in practice.
In this paper, the author deals with in the analysis of treatment facilities and
programs, presenting research results that show their non/effectiveness. On the
other hand, the author pays particular attention to the identification of factors that
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negatively affect its efficient implementation, such as the poor conditions in prisons,
overcrowding of the prison population, the negative trends in the structure of
prisoners, the lack of specialized programs for high-risk convicts, many of
deprivations, inadequate post-penal acceptance et al., as well as factors that have a
positive impact on its effective enforcement, such as educational facilities

Keywords: prison, convicted, treatment, re-socialization and reintegration.
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